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TARMO DE RECLAMAGAD

ACe«= Vinte e Lras

Joagquin Fernandeg Margues

£ T o = o % g \
©0sa, Rua Sao Joge ne 25-4

Jose pPerdiy Pinheiro
avenida Araguaig 59
6,00 por hora ge trabalho

18-5-55 até 15-8-5

U

a anotar sus carteirs profissiocnai como deter-

mina o artigo 29 ga Gonsol;aa;&c das Leis do Trabalho

&, para constarp lavrei o pPresente termo que vai assinado

POr mim e cop impressao digital do reclamante por S€r analfabeto,
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Jose Perdiz Pinheiro. ... . .

_Avenida Anaguaia

nio sendo o empregador do reclamant

®

e ainda déclyroll gue nao tem AWESHEI=
zagdo para amotar. a. referida-carteira.
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Exme, Sr. Dr. Delegado negional do Trabalho no Lstado de Boids:-

s e

poat |
\ i ¥ "3 i §A0g |
Hiy 1A IMwewi.  Gdmue

Delegacie Reclonal Golaz

w/-7-55 e

I‘ ST TYTATITIONT 1D - T <3 3
~JUSE PERDIZ PINHEIRO, p letério, residente e domiciliado
esta Capital, pede vtnia a V. Exc cara, tempestivamente, apresen-
tar suas razoes de deftsa, pelos mouiivos gue passa a expdr:-

: 1 - Que fol surpreendido com uma "Notificagao para COdy31L~
cimento" nesga Delegacia Regional, afim de atcnder uma reclamagao fei
ta pelo pperédrio JOAQUIM Fuubhuﬂuo MARQUES

2 - Que a reclamagao feita é falsa, vez que jamais foi seu
empregado o citado Joaquim Fernandes S3
-~ % ’ » . P 3 .

_ 3 = fue ha mais de dois (2) anos deixou de exercer suac atli

vidades como construtor, nao sendo porisso empregadors

;B “ue, sabe que 0 operarlo reclamante é empregado do LEng®
Mano 1 Dembstenes, na conctruoao de sua residetncia, sita a Av. Ara
guaia, lote 28, quddra 29, neqta Capital;

S - Que tem %ese conhecimento por ter o sr. dr. Manoel lhe
pedido, dada a sua amizade e 1nte1ra conflanga, que o ajudasse na o-
rientagao e fiscalizagao da mao de obra, o que sempre fez , indepen-
dente, sem qualificar-se como seu empregados

6 - fue, embora o reclamante citado seja um analfabeto, ¢
um maliciosey e agiu inteiramente de ma fé, com acentuado espirito de
perversidade, pois, no dia em que levou a efeito dita reclumdoao, €5-
teve, prlmelramenta, na residéncia do reclamado, onde informou & es-
pdsa deste, mais ou menos nestes termos: "gue era empregado do dr,
Manoel Demoqtenes e como havia sido. avisado ua falta de materiais na
conwtrugao iria arranjar outro emprego com uma pessda liga do seu Per
diz, mas, para tanto pltCl&dVa sabero home completo d%cte, atim de
melbhor recomendar-se', Como era natural, satiefeita a pergunta, isto
fol o bastunte para que o mesmo Joaguim levasse a efeito sua verdadei
ra intengao;

7 - Que o reclamante Joaguim & associado do IAPI, sob n? --

10796280, ¢ sua consribuigao vem sendo recolhida ao mesmo Instituto
pelo empredador dr. Manoel Demostene
8 - Que da mesma fbérma' percebeu tle seus ®aldrios nas o -

lhas de pagamento do referido empregador;

9 - Qual, entao, a relagao de emyrﬁéo existente entre o re-
clamante e o reclamado? L' de uma evidéncia solar sua ﬁnex1 st&ncia )
pdsto que, sdbre a anotagao de carteira profissional & mansa e paci-
fica a jurisprudtncia de nossos Tribunais, cguando afirma,

"Inexistindo prova de relagao de emprego é
improcedente o pedido de anota vdo de carteira
profissional. T<R.T. 959-54 - Acbrdzo de 28-7-u4
Relator; Juiz Homéro Pfates. ("D.O.'", 3-9-54)"
(Publicado in Rev. "LEGISLA( ﬁu FEDERAL", dezem-

bro de 1954, Bég. 550, n? 134);

10 - Que, protesta pela Juntuua de documentos, apresenta-
gao de testemunh sy ou qualquer outro meio de prova em ulrelto permi
tida, desde que,necessaria para ee provar o alegado;

11 - ue, pelo expdsto, recuer & V.,quiq. s€ e
da a proced®ncia deste defesa e a improcedéncia das alegag
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clamante Joaquim Fermandes Marques, sendo o mesmo condenado nas comi-

nagoes legals, afim de corrigir o abuso de individuos sem esecrdpulo ,

que procuram desvirtuar a finalidade da lei, com flagrante desrespei-

to as autoridades e, désse modo, estara V., Excia. preservando o direi~-
- . . . < X3 L4 -~ o . . . -

to trabalhista brasileiro, cujo tim € distribuir com equidade o que -

se pede; JUSTILA!
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O R e Tramsmito este Processo a V. Sa. com as segiim~
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MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA E COMERCIO

Proc. DRT 1.774/55.

0-Reclamado, embora tendo comparecido a esta D.R., se r§
cusou a anotar a carteira profissional do Reclamante, conforme
"Termo de Comparecimento" de fls. L, sob a alegacao de nao ser
empregador do referido Reclamante e por nao ter autoridade para
proceder a referida anotacao.

No prazo legal o Reclamado apresentou a defesa de fls.
5/6, na qual, em resumo, diz nao ser o empregador e que éste e
o Dr. Manoel Demostenes Barbo de Siqueira.

Pelos meios administrativos nao e possivel verificar
guem € o empregador.

Parece, assim, salvo melhor julzo, que o presente proces-
so devera ser remetido a Justiga do Trabalho, em virtude do que
dispoe o art. 39 da C.L.T., verbis:

"Verificando que as alegacgoes feitas pelo reclamante ver-
sam sobre a nao existencia da condicdo de empregado ou
sendo impossivel verificar essa condicao pelos meios ad+
ministrativos, sera encaminhado o processo a Justica do
Irabalho."

O dispositivo legal acima transcrito € de redacao confusa, so
sendo bem entendido com o esclarecimento dos especialistas F.Mou-
ra Brandao e Jose Gomes Talarico:

"A redacao deste artigo e confusa e contraditoria. £ evid
dente que o preclamante jamais alegara a "nao existencia
da condicao de empregado". Ao contrario, essa condicao
constitui sempre a sua alegacao basica. 0 reclamado, es+
te sim, pode ter interesse em negar a sua situacao de
enpregador relativamente ao reclamante.

O que o texto legal pretendeu dizer, em suma, fol que o4

correndo duvidas sobre a existencia da relacao de empre-

go entre reclamante e reclamado, e nao possuindo a auto+

ridade administrativa elementos para soluciona-las, deve-

ra encaminhar o processo a Justica, onde os meios de pr&-
vas sao mais amplos. Verificando o Judiciario Trabalhisg
ta, em tals casos, a procedencia da reclamagao, devolvl
ra o processo a autoridade administrativa para que pro-
ceda de oficio as anotacoes necessarias e imponha ao re+
clamado a multa cabivel na especie. (Vide art. 54 § unico)."
(In "Interpretagao e Fratica da Legislagao Trabalhista
Brasileira", pags. L1/L2.)

vista do exposto opino por que se remeta o presente processo
Junta de Conciliacao e Julgamento desta Capital.

Goian ia,3/9/55.

o
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sérvindo CO-

+#ssistente Sindical,




mo Assessor Juridico, em virtude Portaria DRT 8L, de 13/8/5L,
publicada no "Boletim do Pessoal" de 13/9/54.

De inteiro ascOrdo com o pesrecer retro, -

tenho & honra de encsminhser os sutos a

-alte consideragfio de Junte de Coneiliagéo
e Julgemento.

DRT em Goiénie, 13 de setembro de 1955.

oo 384

Licio Toledo,
Delegado Regiongl.
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STV Goiflnie (GO)
e N3 de setembro de 1955.

Delegsdo Regional do Trsbelho em Goifs

Keritissimo Juiz Presidente ds Junte de Conciliag®o e
Julgsmento

Remesse de processo

Meritigsimo Juiz:

De =cdrdo com o disposto no srt. 39, ds Consg
lidagfio des Leis do Trsbelho, tenho = hoads de enceminhar & V. Exe.
0 processo n? DeReTels774/55, em cque sfo interessados, como recla-
mente Josquim Pernsndes Msrjues e como reclesmedo José Perdiz Pinhei

ro.
- Valho-me ds oportunidede pare renovsr & V. Exa.

08 protestos de minhs eleveds estims e distinte conglderagfio.

Aot

Licio Toledé,

Delegndo Regilonel.

. 40 Bxmo, ST, .
Dr. Peulo Fleuri de/Silve e Souze
Merjt{ssino Juiz Presidente ds
Junt@iﬁﬁ Concilisg®o e Julgmmento

l_ygsga

Pgl.




MINISTERIO ™ DO TRABALHO, INDUSTRIA E COMERCIO

Goifnia (GO)

lﬂ}f%fvﬁ Hn137~e_seiembmnmdemlgi
{:g{ d0F Poevipierho F micayiuta ¢ ST
Do Delegado Regional do Tra no em Go a8 " PLoakiRh |
Ao Meritissimo Juiz Presidente da Junte de Cohéflié@ﬁo e
Julgamento
Assunto Remesse de processo 2 S5 uA&(VZag;éz;, |
| do 1 |
. J&Luq1wu~v ﬁvuocﬁl>a4 :
o Ard awe 5' ot A, - i g Vo L% €
{

\\
(v -,
/

¥,

- J /M3r1t1331mo Juiz:
S »/
?&M o
De scdrdo com o disposto no art. 39, da Conso
lidegfo des Leis do Trsbelho, tenho & honta de encaminhar & V. Exa.
0 processo n? D.R.T.1.774/55, em que sfo interessados, como recla-

mante Josquim Fernandes Marjues e como reclsmado José Perdiz Pinhei

ro.
Velho-me de oportunidsade bara renovar a V. Exa.

0s protestos de minhs elevads estima e distinta congideragfio.

Ao PAL

Licio Toledo,
Delegsdo Regional.

£0 ExXmo. Sr.

Dr. Paulo Fleuri da Silva e Souzs
iferitissimo Juiz Presidente de
Junte de Concilisg¢fio e Julgemento
Hesta

Pgl.
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JUSTICA DO TRABALHO

- JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

NOTIFICAGAO N.

Pela presente, fica notificado vegs Perdir Pinheire

a (nome)
59 W W &

domiciliado em Gc.imia,kv.&l.a.gmia.n.fﬂ ....................................... ..., para ocomparecer

(rua, nGmero e local) P i 5 &

e YO WIAVICS d
perante esta Junta de Conciliag3o e Julgamento, na.. .7 actEiin bk ABRy Ba I -

3 & outubre {
...................................................... é,sl’ BOTER 00 Wl L e 19£55
"; n A:n f’in.-,g mnr g
a audiéncia relativa & reclamagdo apresentada porJaaqu‘mE“rm ..... ‘iaqma .............
(nome)

...................................................... cujo inteiro teor consta do processo existente na Secretaria da

aludida Junta. O ndo comparecimento & referida audiéncia importard no julgamento da

~

questdo a sua revelia e na aplicacdo da pena de confissio, quanto a matéria de fato.

Secretario

Imp. Nac. — 13.010
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Goifnian, 28 de setembro
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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAC E JULGAMENTO DE GOIANIA

€ Pinheixc 29 setembro 5
o8 &£e ELIINGILILC e S & SE de 195 -
ESPECIE E N.o A sis N T o
Not. reclanacs ol 7 sentade por Joaguinm

Fern es lMarques, cot José Perdis
vz o N B T =
" LU CLLECLIK ) V -y | @ X5 & Q
(¥ = (@) ¥ N WU U UL “ s ? @ ok »

L
e % i@
ﬁ/ RECEBI d Vare [0 . o 108 4
2
. (/* dm >f CAL~
Encarregado da expedigdo Assinatdta do recebedor evimbo da.repartigdo
ibo de Entrega de Corr déncia - DASP - Mod. 85
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-~

¢ - ~ 5
Les seis diss de mes de Qutubre de snc de

mil /

;_.1.

: : ; Ao s |
‘nevecentes e cinceents e cince, nests cidade e Geiania, 2s 13 /
) - -AQ QIN |
herzs, estande zberta a zudienciz da Junta de Cenciliagac e Jul~

. « A b %o £ |
gamente desta cidsde, na ssla de audiencies, s Pragas Civice, nu-

mere ncve, cem & presenga de Snr. Juiz Presidente Douter Paule /

. % . - , 3
' Fleury da Silve e Souze, € des vegals Jese Aguine Perte, des Em=-

pregsderes, e Filten Parenhes,des Ewmpregzdes, feram, per erdem /

1de Snr. Juiz Presidente, apregeades es litigentes JOAQUIM FERNAN
' DES MARQUES, Reclamante, e JOSF PFRDIZ PINEFEIRO, Reclamade, |

Precentes s pertes, fei dispensade @ leituras /
da Reclemecaoc a ser gprecizda, sende, em seguids, dada a palavra

0 Leclanede que deduziu sue defess dizende que ¢ Reclamante nae

. Z . i
e seu empregzde ¢ .gim de Ur. Demestenes & quem, 2 titule de fg-/

e . s = ]
ver, preste suxilie, diriginde a ccnstrugae de sua casaj; que o /
Reclamsnte fei avisade cem g antncedenc1a de B dias de gue e ser

vige seria paralizsde per falta de material.

Prepesta a cenciliagae, nae cuiseram as partes
A .
entrer em acerde. Interregsde e Reclamaente pele Dr, Juiz Presi-/

' dente, respendeu que de fate trabalteu na censtrucze de Dr, De-/
mestenes, mss era e Reclamade quem dirigie & ebra, centratande e
~dispensende es enpregacos e ere all, recenhecide ceme adrinistra

. der dg ebra; que tambem 4 verdade gue fei avisade uma semana an-

' tes de ser dispensade, mes nae gezeu da Cispensa das 2 Leras, ce

'me dispee a lei; que genhave ns Reclamada o salarie de CR$6,00 3

per tYera,
Interrcgzde e Reclemade, disse, qgue de fote e /

'Reclemante trabslhiou sem a reducze cCe 2 heras per dia, durzsnte e
Etempo de zvise. O Reclamade exibiu a certeirs de IAPI deo Recla=~/
'mante, anetsds pele Dr. Lemostenes, Os litigantes nse apresenta-/

- ram testemuntas.

Cem a palsvra e Reclamente, psrz as suas razees
finels, nada disse. Cem & palavra ¢ Peclamede psra e mesmo fim,
igualmente nada disce,

Renovada & prepestz de conciliacse, nae cuise-/

I A ~ ~
Tam, ainda, as psrtes entrar em acerde. Prepes, entze, e Snr, //

Juiz Presicdente, aes Snrs, Vegais, a selucae de dl°Sldl., e, ten
de vetade ambes, preferiu, de acerde com © vencide,a seguinte de

cisze:
censiderande que e Reclazmade ers apenas edminis

treder ds ebra pertencente s¢ engenhsire Maneel Demestenes Barbe

de Siqueirs;
censidersende que e Reclamanke eraz rezlmente em-
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pregade deste e nse daquele, cenferme expressemente censts de /l
sue certeirs de centribuinte de TAPT

ccnsiderande, assim, inexistir relacie empregef{-/’
cia entre es litigentes:

RESOCLVE 2 Junta, per vataga@ unanlme, Julger
a Reclemacae imprecedente. Custas pele Reclemgznte, ineclusive se|
le de Educagio ¢ Solide, calculadss sébre CR$100,00, veler atrl—é
buide & RGCIQEGQGQ, de CR#11,50, As partes ficeram cientes da dd

sae na pr@prla audisncia. E, pars censtsr, eu, Japir Ne<01me§;

te de Mdgolr@es, Chefe de Secreterie, lsvrei s precente ata que |
val gsecinsda pele Snr. Juiz Presidente e per smbes es Vegais e
per mim subscritas,

(WbGAL DOS’EMPRECADOS)

r%(ou,w%
JAPIR NASCIMENTC DE }AGAUﬁAEb

Q/' (CEEFE DA SECRETARIA)
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