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Gongalo Bezerra Lima
ADVOGADO

RESIDENCIA - ESCRITORIO
Rua 211 n.° 5 <= Setor Leste ~ Av. Anhanguera, 78 « 1.° andar
Fone 20162 o il Sala 9 « Fone 6+2271
Goiania « Goias

Exmo.Sr.Dr.Juiz Presidente da Junta de Conciliacao e
Julgamento de Goidnia.

P. J.— JCJ DE GOIANIA
Pretoccln

En’tradamls,/.....}.. /56
Foha 4. i 03

JUSTICA DO TRABALHO

Diz Joaguim Florisval Telles,brasileiro,casado
viajante,residente e domiciliado nesta Capital,por seu
advogado abaixo-assinado (M.J.),vem,mui' respeitosamente
perante V,Excia.,oferecer agao reclamatdria contra a fir
ma, "CIGOI~CIAL,GOIANA DE LUBRIFICANTES LTDA.";estabalecl
da 4 rua 4,n? 114,nesta Capital,e o faz pelos seguintes|
fatos:

Que,o0 reclamante foi admitido pela a reclamada
em 19 de Jgﬁsto de 1961,como viajante.

Que,o0 reclamante foli demitido pela a reclamada
em 2 de fevereiro de 1966,sem aviso-prévio.

Que, o0 saldrio do reclamante,era a base se comis
sa0,10% quando efetuasse as vendas,percebendo em média |

? —_Cr$400,000(Quatrocentos mil cruzeiros),por més,

Do expo0sto,vem,o reclamante,perante V,Excia.,re
querer a notificagao da reclamada"CIGOL-CIAL.=GOIANA"DE |
LUBRIFICANTES LTDA.",estabelecida 4 rua 4,n® 114,nesta Ca
pital,para comparecer em audiéncia,a_ser previamente desig
nada,contestar,se quizer,sob pena de revelia,e afinal con-
denada no pagsmento das parcelas seguintes:

Tndenizagao ( 5 anos J.....ee BRI WS e DECERGIIN ¢ - - BB
AVia0-DreVidae,: vosesrennss Ca WA S A 4 ...Cr$ 400.000
oPérias em Adbro(1/1/64 a 31/12/643............Cri? 533.320n
«Périns Simples(1/1/65 & 31/12/68) ciissesesssesOrd 266,660,
ST Balnrio A8 1964, s soveonnbinmons smas s s 008 4000008
B30 Helario 86 1065, i e s vos sy disiamnas s es i A00 000G
138 Bglaric -de 1966 { 2/12 avos Jisessoosnses 00 66,666 ;
Saldrio de janeiro de 1966......cseesvssecesesCr$ 400.000
Comissoes sdbre vendas de(15.761.962.)........Cr$l.576.196
Comissoes sdbre recebimentos de 10.000,000....Cr$ 500,000
BOIE TOUEL o ane v vvrs abininie & v wisinias Mo babs oot ot v wid %+ «CT RD R ol
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Fone 250162 Sala 9 « Fone 62271

Goidnia = Goias

———

(Seis milhoes,setecentos e nove mil,quinhentos e sete cru
zeiros),

Protesta-se por todos os meios de provas,em di-
reito permitido,depoimento pessoal,testemunhas,etc.

N.Térmos

P.Deferimento

G01qn1a 28 de margo de 196

Pp'ﬁz;v*=f¢lw {%Junawvv~c&cglb~qx
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PROCURAGCAD

Nex g Por €ste jnstrumento particular de procuragéo, im-
presso e por mim(nés) assinado, nomeio(am%s) meu (nosso) bastante
procurador o Bel. Gongalo Bezerra Lima, brasileiro, casado, advo-
4gado, residente e domiciliado em Goidnia, Capital do Estado de Goias,
inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil - Secgéo de Goias, sob
n 1.152 - Carteira 979, com os poderes da cldusula «ad-juditia»
e as ressalvas do artigo 108 do C6digo de Processo Civil, e onde
com esta se apresentar, perante qualquer juizo, insté&ncia ou tri-
bunal, especialmente para requerer, promover e acompanhar em todos
0s seus térmos e atos, o processo abaixo mencionado, podendo fazer
declaragdes, descrigdes de bens, transigir, confessar, prestar
compromissos, receber e dar quitagéo, promover recursos, propor
quaisquer agdes, defender nas que me(nos) forem propostas, em que
tenha(amos) de figurar como autor(es), réu(s), assistente(s),
opoente(s), propor quaisquer medidas preliminares, preventivas ou
assecuratérias dos meus (nossos) direitos ou interesses, para o que
lhe confiro(erimos) amplos, gerais e ilimitados poderes, podendo,

- para tanto, assinar térmos, contestar, requerer pericia, variar

de acfdo, desistir, inclusive substabelecer no todo ou em parte em

quem lhe convier, o que tudo darei(emos) por firme e valioso.
Para propor acao reclamatdéria contra a firma,"CIGOL"CIA GOIA

NA DE LUBRIFICANTES LTDA. }yRua 4,319 114 ,nesta Capital.
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ico que foi dosignado o dia 10 de maio de 1966, 3s 13 horas

B

o3 ) o 3 s > o o = o .~ . [ . 4
ara a realigagag-.de audiencia, e que nesta data foi pes-
Japir N. de flagalhfes
Chefe de Secretaria

-

]
soalmente notificado o reclamante do diz designado.
.~ .
Goiznia, 28-3-1966
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PODER JUDICIARIO

i JUSTICA DO TRABALHO
g ) @ JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

XXX

NOTIFICAGAO N.

Y
(]

;S .cmen-cm Goiana de Iubrificantes Ltda.
“ Raa 4 n? 114

ASSUNTO: Reclamagao apresentada por:

e a es

Fica V. 5. notificado, pela presente m ar r perante
Pra. ’éivf b

esta 6." Junta de Conciliagdo e Julgamento, & R

ﬁﬂ;@é—{%eze—bs,—e—tﬂm_mimmn& ) horas do dia
Dez ) do més de maio - 1966 para a audiéncia

relativa a reclamagéo constante da cépia ansxa,

Nessa au@iéncia devera V. 3. oferecer as provas que julgar
necessarias, constantes de documentos ou testemunhas, estas no maximo
de 38 (trés).

O n&o comparecimento de V.S.*& referida audiénecisa importard o
yulgamento Gda questédo a sua revelia, e na aplicagfo da pena de confisséo,
quanto a matéria de fato.

Nessa audiéncia devera V., S.» estar presente, independente-
mente do comparecimento de seus representantes, sendo-lhe facultado fazer-
se substituir pelo gerente ou qualquer outro preposto, que tenha conheci-

mento do fato a cujas declaragdes obrigaréo o preponente.

2846 margo de 1066

CHEFE DA SECRETARIA ST =, . - j
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PIRINEUS GOMES PEREIRA DA SILVA ((/7 7/
ADVYVOGADO ;’//(Ffz

Exmo. Sr. Dr. Juiz Presidente da e

MM. Junta de Conciliacao e Juylgamento de Goifinia

CIGOI~COMERCIAL GOIANA DE LUBRIFICANTES LTDA, |
firma estabelecida nesta capital, sita & Rua 4, n? 114, néste -
ato representada pelo seu Diretor-gerente Sr. LEONEL DA CUNHA -
MORAIS, por intermédio de seu procurador o advogado que esta su-—
bscreve (o0.j), vem & presenga de V.Exa. para contestar, como de
fato contesta, a Agao Reclamatdéria proposta pelo Sr. JOAQUIM FILQ
RIVAL TELLES, tendo em vista as seguintes razoes:-

1 - Que 0 Heclamante hd mais de quatro anos tr%
balhg para a firma sob o regime de comisséo, compreendendo as - |
cidades do Norte goiano e com Jurlsdlgao até a cidade de Imperaﬁ

"™ triz, esta j4 no Estado do Maranhao. ;

2 - Que 0 veiculo empregado em suas viagens for
adquirido pelo mesmo mediante um "Adiantamento" feito pela flrmq

3 = Que sempre gozou do melhor conceito peranta'
esta organizagao, tanto assim que lhe foi outcrgada uma procuraaﬁ
qao com amplos poderes para receber de toda nossa vasta cllentelp
qualguer importancia.

4 - Que de certo tempo a esta data, a firma venﬂ
notando que freguéses pontuais em seus pagamentos, nao vinha e=- |
fetuando com aquela peculiar regularidade o resgate de suas du- |

plicatas. : R . ) .
5 = Que interpelado sbbre a impontualidade da-

queles freguéses, sala sempre com evasivas e justificagoOes de = |
somenos importancia. [

6 - Wue para esclarecer de uma vez por todas -
estas irregularidades afim de poder tomar medidas drdsticas con=-
tra aqueles clientes, a firma ou seja a Reclamada resolveu en-
viar ‘& mencionada regiao um outro viajante, o Sr. JOSE DELIO DE
S£, sendo que quando de seu regresso ficou constatado que aque-
les freguéses tido como impontuais, vinham pagando normalmente
as nossas duplicatas, e cientificado os mesmos do que vinha o-
correndo ficaram todos estarrecidos propondo-se a deporem em =
qualquer ocasiao, sendo que alguns mais exaltado chegaram a fa-
zer séria ameaca ao Reclamante,

T - Que 0 Reclamante deixou de prestar contas
de inudmeras duplicatas, chegando ao auge de sua agao delituosa,
a receber do fregués Sr. VICENTE AMARO DA SILVA, comerciante es-
tabelecido na cidade de Araguaina & Rua do Comérecio-S/N, as du-
plicatas n%s 2581 e ¢272O digo 2720 de Cr$ 93,000 e 206, 3C0, -
respectivamente, por duas vézes, apesar do citado fregués ter
afirmado categéricamente haver efetuado este pagamento em outra
ocasizo, mas dado o descuido de firmas do interior em nao manter

ESCRITORIO. Av. Tocantins, 50 - Sala 6 - Fone 62770 — GOIANIA

‘ Inscrito na O. A. B., Sec¢ao de Goias, sob n. 1.190

Caixa Postal, 273
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PIRINEUS GOMES PEREIRA DA SILVA

ADY OGADO

em ordem um perfeito arquivo de sua do-
cumentagao, nao pdde exibir na oportunidade aquelas duplicatas
pagas anteriormente.

8 = Que a firma (Reclamada) por indmeras vé-
zes solicitou do Reclamante & sua presenga em seus Escritério -
afim de reaver a importéncia por ele retida indevidamente, mas
0 mesmo manteve-se irredutivel em nao atendendo ao chamamento da|

Reclamada, ,
9 - Que apds usar de todos ¢os expedientes -

que dispunha psra compeli-lo ao reembolso da importéncia, nao -
teve outro caminho a seguir senao propondo contra o Reclamante

uma Queixa-crime que se acha em andamento perante o0°12 Distrito
Policial(doc, junto), como dUnico meio de resguardar os seus di-

reitos.

e

10 - Que as duplicatas recebidas pelo Recla-
mante e nao recolhidas aos cofres da Reclamada, soma a importin-
cia de Cr$ 2.019.922, (Dois milhOes,dezenove mil novecentos e
vinte e dois cruzeiros) (doc.junto) sendo que deste total a im= |
portancia de Cr$ 299.300, (Duzentos e noventa e nove cruzeiros)
digo (Duzentos e noventa e nove mil e trezentos cruzeiros) refe-
rida no "Item 79", pertence &o cliente VICENTE AMARO DA SILVA, |
de quem o Reclamante recebeu por duas vézes, e uma vez reembol- |
sada pelo Reclamante a Reclamada, esta remeterd imediatamente ao

seu cliente, -
1l - Que a importancia referida no Item 102,

no valor de Cr$ 2,019,922, (Dois milhOes,dezenove mil novecentos
e vinte e dois cruzeiros), acha-se representada pelas seguintes
duplicatas.

Dup-n? 2581 -c/Vicente Amaro da Silva.Cr$  93.000,

n " 2‘7 20 = " " " L] 206. 300 ’
n w289 6/1_, " " " " 254, 600’
"wooon 2896/2_ " 1" " " 254.600’
" " 3230 &¢/Leoncio Pijres Dourado " 280.972,
"o 3397 -c¢/Manuel Fe? Dourado... " 332,000,
" " 3426 c¢/Raimundo RodriguesS.... " 436,000,
wo" 3315 ¢/Angelo NObrego.esoeses " 162,450,

2.019.922,

MENOS o valor das duplicatas n2s 2581 e
2720, pertencente ao fregués Sr. VI~
CEI\_TE AI\'IARO :DA SILVA. ® 90 0000 00 0060 000 00 " 299.300,

Total pertencente a firmg.cesesssesens ¥ _1.720,622,

12 - Que o Reclamante nao foi demitido como
afirma em sua petigao inicial e sim ele deixou de comparecer 2
firma dada a ingisténcia do pedido de prestagao de contas for-
mulado pelos diretores da Empresa.

13 - Ainda que o Reclamante tivesse sidc de-
mitido, a sua demissao estaria amparada por lei "ex-vi" do dis-
posto no art. 482, letra "a", do Decreto-Lei n? 5,452, de 1 de

maio de 1943 (C.L.T.). Comentando este "item" Evaristo de Morais
ESCRITORIO. Av. Tocantins, 50 - Sala 6 - Fone 6-2770 — GOIANIA

‘ Inscrito na O. A. B., Secgdo de Goids, sob n. 1.190

Caixa Postal, 273
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. gy
— Filho, cita como ato de improbidade "A- :

29) " " ol L 7.773.814,
39) " L “ 196300000 » 1305640 525’
42) . - "1964...s " 13,820,030,
52) " " # 1965....«" _ 19,819,705,
57.0810564,
62) ComissOes recebidas em 1961 e |
1962.ceenrvesnnansossnnsnoses OF8 977.452, ﬁ
72) Comissdes recebidas 1963.. " 1.259.594, |
8e) " " vui o dDhyy P 1.845.867,
™ g " .e..1965,, " 2,704,863,
6.787.776,
RESUMDO
lQ) lO% S/CI‘@ 570081.564-00000'0- CI’$ 507080156,
22) ComissOes recebidaS.eeesseces 6.787.776,
- 32) Saldo devedor do Reclamante.. 1,079,620,
g‘ 6.7870776, 607870776,

23

PIRINEUS GOMES PEREIRA DA SILVA

propriacac indébita de valores recebidos em nome da empresa", -
que configura especificamente o caso em tela da Reclamada contrg
0 Reclamante.

14 - Ademais as parcelas citadas na Reclamacaq
nao comdiz cém a verdade, senao vejamos o quadro abaixo:

12) Vendas realizadas em 1961l.....Cr% 2,103,490,

por tudo que foi exposto com clareza e reford
¢ado com documentagao hdbil anéxa a presente contestacfo, requer
a V.Exa. o sobrestamento da presente Agao até julgamento final
do inquérito policial em curso perante o 12 Distrito Policial,
w,/Para afinal ser julgada improcedente a Agao e condenado o Recla-
mante nas custas e demais despesas do processo, pois uma vez -
concluido o citado inquérito, estard a Reclamada desobrigada de
quaisquer indenizagOes para com 0 Reclamante "ex-vi" do dispostd
no art. 482, letra "a", do Decreto-Lei n® 5,452, de 1/5/1943, e
sua condenacao na esfera penal.

Néstes Termos

Pede deferimento

Goi&nia, J¢ /4 ,é/m rz AL94€

PET s Lol vk A

O o mew __ pw i - " ’, B g up b : ,.‘/..’*.-.\

ESCRITORIO. Av. Tocantins, 50 - Sala 6 - Fone 62770 — GOIANIA
: Inscrito na O. A. B., Seccdo de Goias, sob n. 1.190
Caixa Postal, 273
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PIRINEUS GOMES PEREIRA DA SILVA

—ADVOGADO —
Av. Tocantins, 50 - Sala 6
Fone 6-2770 - Caixa Postal, 273

/ /°

&

¥

GOIANIA - GOQ.

PROCURACIXO

Pelo presente instrumento particular de Procu-
ragao CIGOL- COMERCIAL GOIANA DE LUBRIFICANTES LTDA, firma es-
tabelecida nesta capital, sita a Rua 4, n® 114, ora representa-
da pelo seu Diretor-gerente Sr., LEONEL DA CUNHA MORAIS, brasi-
leiro, solteiro, comerciante, pela presente Procuragao que man-
dou datilografar, constitui e nomeia seu bastahte procurador o
Dr. PIRINEUS GOMES PEREIRA DA SILVA, advgéédo ihécrito na Ordem
dos Advogados do Brasil, Segao de Goids sob n? 1,190, a quem -
concedemos podéres especiais para defender nosso direito na a-
¢ao em que JOAQUIM FLORISVAL TELLES propds perante a Jynta de
Conciliagao e Jylgamento, cujos podéres concedemos com a cldu—
sula "Ad-judicia" em qualquer instincia, podendo ainda o dito
procurador fazer acdrdo na forma da legislagao trabalhista, -
dar quitagao e firmar compromissos sbbre o objeto da presente

Agao, e substabelecer esta com ou sem reserva de podéres.

AR DE OLIVERRA
b . CANDIDO DE Ou
#['OR'O 2ELIONATO

8% TAE 7 :
Jofo andido de

iy
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ESTADO DE GOIAS
SECRETARIA DA SEGURANCA PUBLICA

B . Departamento de Investigacses

DELEGACIA DO 1.° DISTRITO POLICIAL
(Gabinete do Delegado)

XEXKK XIS AH XX XXX LXXXEX Y,

CERTIDXO

Maria Luiza Brandfo, Escriv& de Polfcia, 1o
tada na Belegacia do 19 Distrito Policial,=
desta Cidade de Goijnia, Capital do Estado=
de Goigs, na forma da Lei, etC.....

Certif ica, arequerimento verbal da
parte interessada que, revendo nesta Delegacia, encontrou -=
uma queixa erime, apresentada pela firma - CIGOT, - COMERCIAL
GOIANA DE LUBRIFICANTES LTDA, representada pelo seu Diretor=
Sr. Leonel da Cunha Morais, contra o indiciado JOAQUIM FLO-=
RISVAL TELLES, pela prdtica do erime capitulado no art. 168—
do Cddigo Penal®Brasileiro, cujo procedimento se encontra em
andamento. Nada mais foi requerido pela parte interessads ra
ra ser certificado nesta oportunidade. Dada e passada nesta=
Cidade de Goiania, Capital do Estado de Goias, na Delegacia=
do Primeiro Distrito Policial, aos nove dias do mds de maiol
do ano de mil novecentos e sessenta e seis. Eu,
Esorivd, que a datilografei, conferi, assino e

ou féo A%

=

Goignia, 09 de maio de 1966 -

P sony P 65/
i e

.Marla Luiza Brand&b
(e

-~
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+ JUSTICA DO TRABALHO
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MOD. 24

\

4
9 ~

=%

ATA DA SESSAQO REALIZADA PELA JUNTA DE CONCILIACAO E

JULGAMENTO DE C%Oi:;r‘.:i@. , ABAIX0O DISCRIMINADA.
;;’ -
el Processo n.° JCJ - 203 /66
Aos dez dias do més de maio de 1966 ,-as 13, 30
horas, reuniu-se esta Junta de Conciliag¢do e Julgamento de Goi:;nia
Sob a presidencia do Dr.  Paylo Fleury da Silva e Souza : ,

presentes ambos os srs. Vogais, para instrugdo e julgamento da

~ 4
reClamaGaOIelatlvaiilnd~ph7$oao, aviso, fcrn@s, 132 mes, salario e

comi s SOGS.
e movida por JOAQUIM FLORISVAL TELES -

T
reclamante contrs G-ICMIA. DE LUBRIFICANTES LTDA.

Feita a chamada. pregentes as partes, o reclamante acompanha-

a2 reclamadsa representads

(¢]

do do advogado Dr., Gongalo Bezerra Lima
pelo zeu Diretor Comercial, Sr. Leonel da Cunha Morals, acompanha=-
do do advogado Dr. Pirineus Gomes Peretra da Silva, fol aberta a /
audiencia.

¥ Pelo Sr. vogsl dos Empregados fol afirmsda suspeiqio para
funcionar no presente processo, d eterminando o Sr. Julz fregidentes
a convocagzo do respectivo suplente,

A reclamadg apresentou defesa escrita scompanhada ds varios
documentos e fotocopla, que o Sr. Juiz Presidente mandou Jjuntar aos
autos,

O reclsmante pediu o depoimento pes®sosl d a reclamads e pro-
testou pela juntada & novos documentos, apos tomar conheciment o "da
defess de mesma,

Proposta a conciliagao, nao foi aceita,

havendo outro processo em pauts, fol marcgds nova audiencia

para odia 7 de julho de 1966, as 15,00 horas, Ticando a s partes ci

entes. %

E’ pars Congtpﬂ’ el, ’ Servente PJ=-
i d
[

lavrel s presente” at® que val assinada pelo S Julz Presidente ,

Sre. vogal cCos Empregadores ¢ partes presente

8 umDPPFaQOT“"
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Rua 211 n.° 5 = Setor Leste —~ Av. Anhanguera, 78 « 1.° andar

ADVOGADO
RESIDENCIA ESCRITORIO

Gongalo Bezerra Lima QH/ 7

Fone 2-0162 e - Sala 9 « Fone 62271
Goiania « Goias

Exmo.Sr.Dr.Juiz Presidente da Junta de Conciliagao e
Julgamento de Goiania.

C.VO
M.M.Juiz

Com vista para falar sobre os documentos de fls.12
a 23 dos autos,na reclamatdria proposta por Joaquim Floris-|
val Teles,contra a firma,"CIGOL - COMERCIAL GOIANA DE LUBRIL
FICANTES LTDA." temos a esclarecer o seguinte:

Que,os documentos de fls. 12 a 15 dos autos,foram|
recebidos e prestado contas com a reclamada,em 13 de agosto]
de 1965,conforme relagao n? 106,em seu poder.

Que,o0s documentos de fls. 16 a 19 dos autos, foram|
recebidos em mercadoria,com autorizagao da reclamada,esta |
mercadoria que foi vendida ao Sr.Elias Eliarthe,estabelecido
4 rua Maximiano Porpino n? 1960,na cidade de Castanhal no Eg
tado do Paré .A promissdéria encontra-se em poder do Sr.Anto-
nio Morais para receber.

Que,o0 documento de fls. 20 dos autos,foil recebido|
da seguinte forma:uma parte em £ 3 de dezembro de 1965 e a |
outra em janeiro de 1966,transferido pelo o fregués,conforme
documento de fls. 22 que nao foi prestado conta porque a re-
clamada se negoi a pagar ao reclamante,suas comissoes de
novembro e dezembro e o restante de outros meses.

Que o documento de fls. 21 dos autos,nao pertence]
a reclamada que na tentativa de nao pagar ao reclamante,ain-
da gquer receber agquilo que nao é seu.

Que o documento de fls. 23 dos autos ,foi, também ,
recebido em mercadoria e vendida ao Sr.Moacir Alencar Landi,
estabelecido 4 BR-14,Lgua-Azul,no Estado do Paréd,a promisso-
ria encontra-se em poder do Sr.Antonio Morais,para receber.

Que, se recebia e dava quitagao era porque tinha l

"Continua”
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"Continuagao"
podéres expresso da reclamada,conforme confessou em sua coné
testagao,item 3.

Que quem cometeu o crime de apropriagao indebita |
foi a reclamada que descontou-do salario do reclamante, duran
te o tempo que para ela trabalhou 8% para o I.A.P.C.,e nun-
ca recolheu ao Instituto um centavo.

Goi&nia,2 de junho de 1966.
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Exmo.Sr.Dr.Juiz Presidente da Junta de Conciliacao e
Julgamento de Goidnia.

K Jo- s/ 1EE

)

Joaquim Florisvaldo Teles, ja qualificado na reclama
toria que move a "CIA COMERCIAL GOIANA DE LUBRIFICANTES LTDA."
com audiéncia marcada para o dia 7 de julho de 1966,as 15:00]
horas.vem mui' respeitosamente,requerer a V.Excia.,o seguinte:

Em vista da reclamada,em sua constestagao por escri
to,ter negado que o reclamante nao percebia por més,a impor-|
tancia alegado na inicial,requer a V.Excia.,que notifique a
reclamada para juntar aos autos todos os recibos firmados pe-
lo reclamante,durante o tempo que trabalhou em seu estabeleci
mento comercial.

Goiédnia,l? de julho de 1966. p
Pp' Lﬂ ;ci"\— v (,./L_.)l S i :il/\ R t\i’L’--"\c’
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CIGOL ;
CIA. GOIANA DE LUBRIFICANTES LTDA. e

_Rua 4, n°% 114 - Fone 6-3815 R i T Cccotlesrneca
GOIANIA - GOlAS - e .c (o}

o G 431.647 //977(3%797/7

Eeceb!{ da Firma CIGOL COMERCIAL GOIANA
. 1 DE LUBRIFICANTES LTDA a importancia supra de (Quatrocentos
trinta e um mil, gseiscentos quarenta e sete cruzeiros) refe-
rente os recebimentés da lista n® 106,

f‘:?f"or ser verdade firmo o presente recibdo,

(—j:‘ Goifinia, 13 de Agosto de 1965

LENE
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#= - 1. 80 Goiania, 19 de Agosto de 1961, |
CARTA~CONTRATO !
Pela presente, nds abaixo assinados, firmsmos o seguin-
te:

19~ Joaguim Florisval Telles trabalhara como represen-
tante comercial da CIGOL - Cisl. Goiana de Lubrificantes Ltda., com séde
em Goiania, - Goiés, por um prazo indeterminado, cessando quando uma das
.41 Dnsartes julgar conveniente,

20. 0 °nr, Joaguim Telles recebers pelas suss vendas
i dos produtos de nossa represen‘acso, a percentagem de 10% (dez por cento),

3)- O recebimento da nercentagem que trata no {tem an-
5 ’
terior, sera em 2 (duas) parcelas. a metade no ato das vendas e a se-
gunda metade, no ato do recebimento, das duplicatas dos clientes.

42~ A zona a ser percorrida é a seguinte:
a)=- ZONA NORTE: - Nerépolis, Goianas, Petrolina de Ggiés,
Demolandia, Matio, Sao Francisco de Goids, Jaragus, Brasilandia, Pirend-
polis, Corumbs de Goias, Abadiania, Olhos d'Agua, Niquelandia, e outras
dntermdiarias ate Miracema, : 8
ZONA DA ESTRADA DE FERR@:- Goianapolis, Bonfimopolis, Le-
opoldo de Bulhdes, Viandpolis, Silvania, Orizona, Pires do Rio, Ipameri,
Catalao, Goiandira, Ouvidor, Nova Aurora, Bela Vista, Cristianopolis,
< Santa Cruz, Palnelo, e outras intermédiarias, Anhanguera até Ranchos.

E por estarem todos de comum acordo, firmamos o pre-
sentes

CI,G7¢ —QIAL ., GQIANA DE LUFRIF ANTES l‘.TDA. .
A /(/ =N
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PREAMBULO
' "0 preambule contém os segaintes indicagdes de servigy, espécie do telegrama, estepdo de origem, nimero do ielegrama, wimera de
palavras, data e hora da apresentagdo i

- ‘—i -

ge a indicar no recibe do sen telegrams & hora em que o receber. Com essa prudéncia,

Habitue-
auxiliard o Departamento na fiscalizacdo da entrega dos telegramas.

X

p TEXTO E ASSINATURA

COMERCIRL LIDER LIT

OV RO T R SRR >

Praca da Estacio Ferrovidria de Camoinas, 1 e 2

Sindnimo de Sondade

NOVO oferecimento
e da Comercial Lider
ao povo goiano

Fones: 3-0403 e 3-0798 - Campinas-Goiania-Go.
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PODER JUDICIARIO ’
JUSTICA DO TRABALHO 7

ATA DA SESSAO REALIZADA PELA JUNTA DE CONCILIAGCAO E
JULGAMENTO DE Goiania , ABAIX0O DISCRIMINADA.

Processo n.° JCJ - 203%/66

Aos sete dias do més de Julho de 19 66 , as 15,00
horas, reuniu-se esta Junta de Conciliacdao e Julgamento de Goi;nia
sob a presidencia do Dr. Marcos Afonso Borges ,
presentes ambos os srs. Vogais, para instrugdo e julgamento da
reclamagdo relativa a 1indenizacao, aviso, férias, 13° mes, salarios e

comissdes
e movida por JOAQUIM FLORSIVAL TELLES - re

clamante contra GICOL -Cia, GOIANA DE LUBRIFICANTES LTDA,

Feita a chamada,presentes as partes, o reclamante acompanhado
ok do advogado Dr. Gongalo Bezerra Lima, e a reclamada representada por
seu Diretor, Sr. Leonel @a Cunha Moraes acompanhadc do advogado Dr,
Pirineu Gomes Pereira da Silva, fol aberta a audiencia.

Pelo Sr. Julz Presidente_ ex - offfcio, determinou o dpoimento
pessoal do reclamante,
Depoimento Pesscal do reclamante,
| JOAQUIM FLOR$SVAL TELLES, brasileiro, casado, viajante, 0 anos
- de idade, residente a rua Ssnta Luzia, n%7829 B, Campinas, nesta Capil =
tal. Inquirido pelo Sr. Juiz Presidente, respondeu: que comegoh a tra-
balhar na firma reclamada em 19 de agosto de 1961; que o reclamante
foi dispensaddo em fevereiro do corrente ano, nao recebendo aviso pré—
L vio; que nao sabe o motivo determinante de sua dispensa; que como re-
muneragao recebia comissso de 10% soObre as vendas efetuadas pelo mesmo;
Y que dita comissao perfazia uma media mensal de &%250 000, variando al-
guns meses para” . para menos; que utilizava sm suas viagens um jeep

Candangco que o mesmo, digo, o qual fol adquirido pela firma, e poste-

riormente adquirido pelo reclamante, que reembolsou a reclamacda do

gquante”dispendido para a aguisisao do veiculos; que o reclamante pagou
pelo veiculo a reclamada a quantia de (r$780,000, quantia essa que foi
descontada em suas comissees; que nunca fol advertido pela reclamada;
que durante o tempo em que trabalhou para firma somente, uma ves houve
discordancia entre ambos no acerto; que o deposnte acha que essa dis-
cordancia fol por causa de uma mercadoria que 0 mesmo recebeu de fre-
gueses, como pagamento d e seu debito visto nao possulrem numerario,
mercadcrias essas que o reclamante as colocou,emfyf outras pracas, sem

autorizagao da firma; que recebeu em pagamento dessas mercadorias 5;;:

;EEEB;EEE\;;~53313 se encontram em poder do Sr. Antonio Moraes para e-

fetuar a cobranga; que os fregueses do reclsmante em regra era impon-

MOD. 24 tusis em seus pagmentos; que nunca deixou de prestar contas a firma;
que nunca recebeu a mesma duplicata duas veses do Sr, Vicente Amaro da

Silva, comerclante residente em Araguina,



P. J. JUSTICA DO TRABALHO iy
JUNTA DE CONCILIAGCAO E JULGAMENTO

. que no presente momento encontra- se desempregado’ que nunca tirbdu
ferias na f irma; que a firma nunca pagou as referidss ferias; que
nunca recebeu o 132 salario nem bonificagao natalinag Inqurido pelo

g, vogal dos Empregados, respondeu: que tem contrato de trabalho
com a _firma reclamada por tempo indeterminado; que a modalidade de
venda éra a de faturamento; que nunca recebeu salério familia, Ingui-
ride pelo advogado do reclamante, respondeu: que a media mensal de
suas comissoes, durante todo tempo gue trabalhou para a firma era de
&*255,000; que durante o ano de 1965 a media mensal de suas comissoOes
f&i de &$399}QOO; que o depoente tinha amplos poderes para resolver o
negécios da firma soObre vendas e recebimentos. Inquirido pela reclama

“da respondeu: gue quando fol buscar material para viagem ma firma re-
clamada fol informado por um dos Diretcres da reclamda que outro via=-
jante iria fazer, ou percorrer a Zona., Nada mals disse nem lhe foi pe

- Julz Presidente)
%«ﬂ/@m\gf/wu 4//'

Despoent

DEPOIMENTO PESSCAL DA RECLAMADA,
LEONEL DA CUNHA MORAES, brasileiro, solteiro, comerciants, 29

anos de idade, Pesidente a rua I n® 11); nesta Capital. Ingurido pelo
Sr. Juiz Fresicente, respondeu: que o depoente & um dos Diretonuda
reclamada & um dos socios; que durante tres anos o reclmnante teve |
bom procedimento na firma; que durante o ultimo ano qQue o0 reclamante
trablhou na firma verificou-se inumeros desacertos de contas entre o
reclamante & a firma reclamada; que esses desacertos tinha vor motive
a nao coinéiaencia da lista de recebimentos e do dinheiro entregue p:
lo reclamante a firma 5 que a difermnca era coberta por valss assing"
pelo reclamante; que o reclamante pagou integralmente o veiculo que
guiriu da firma; que em outmbro do ano préximo passado o reclamante
suspenso por 15 dias de seus servigos,suspensao essa ordenada verbs
te; que durante os meses de janeiro e fevereiro o reclamante nao c«
receu a firma, nao comparecimento, esse, segundo o depoente originadc
pelo desacerto havido entre ambos; gque a fibma reclamsda entrou cor
queira crime na poldcia contra o reclamante, nao podendo afirmar s«
mesma fol apresentada antes ou depols da mg¢ao reclamataria intente
pelo reclamante; gue o reclamante sempre deveu a firma, e la deixc
debito de aproximadamente de (r$20500,000; que que reclamada sbment
gou a0 r-clamante a comissao de 10% sObre as vendas; que, nunca ps
contrato por escr*to dom o rmclamante, por tempo indeterminado; q
MoDELO s F@Ce 80 depoente que a media mensal rec~bida pelo reclamante, per
total de aproximadamente &e &$250.000.'
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Inquirido pelo Sr. vogal do Empregadores, nada perguntou.,Inquirido
pelo Sr. vcgal dos Empregados respondeu: que o debito do reclamante
para com a firma nao esta coberto por vales; que guando dos acertos
*;’é-reclamada recebla vales do reclamante como sendo dinheiro; que quan
do o reclamante cobrla a gquantia de um vale o recebia de volta; que
sOmente o reclamante e que fazlavales na firma; que a firma reclamada
recebla os vales do reclemante £ a contra gosto. Inquirido psla re-
clamada, pespondeu: que o motivo da suspenzao de 15 dias foi a verifi
cagéo'de falta de numerario o qual deveria corresponder a lista de re:
bébimento, Inquirido pelo reclamante respondeu: que a firma reclamada
°§Eé\§13395t3 a receber novamante o reclamante, com a condicao de que
“0 mesmo acerte o debito e apresente um fiador; que as duplicatas en-
tregues pela firma reclamada eram relacionadas, em duas vias, ficando
uma com © reclamante & a outra com & firmma reclamada; que as duplica-
tas nao recebidas pelo raclamante eram devolvidas a reclamada median=-

te quitacao; que a firma reclamada mandou um inspetor da mesma fagzer

e a Zona do reclamante, no mesmo de fevereiro do corrente ano; ainda pe-

lo Sr, vogal dos empregados fol feita a pergunta e teve a seguinte re:

posta: que a firma jamais negow material ao reclamapte para efetuar

rado o presente depoimento,

Depoente

Pelo Sr. Juiz Presidente fcf deferido a juntada aos autos de
i documentos, requerida pelo douto Patronodo roclamanteo Deferiu
outrossim o pedido de notlflcaqao da reclamada para apresentar o ori-
ginal da lista de recebimento n? 106, a qual ficou notificada desde
ja.

Pelo Sr. Juiz Presidente fol dado a reclamada prazo de 5 dias
para a juntada do referido documento, bem como foi dada a mesma pra-
zo de ;0 horas para falar de documentos juntos aos autos.

Em seguida dado o adiantado da hora, foil marcada nova audiencia
para prosseguimento da instrucao, para o dia 12 de setembro de 1966,

as 15,00 horas, ficando as partg# cientes.

Ey, para constar, eu, s Servente PJ=7

lavrel a presente ata que val assinsdd ry/Jduiz Fresidente, srs,

vogals e partes presentes,
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———  Exmo, Sr. Dr, Juiz Presidente da ——t
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PIRINEUS GOMES PEREIRA DA SILVA

A DY OGADO

M.M. Junta de Conciliagao e Julgamento de Goifnia

//f/ A x4
P 2L
M.M. Juiz

CIGOL-COMERCIAL GOIANA DE LUBRIFICANTES LTDA,
nos autos da Agao Reclamatdéria que lhe move JOAQUIM FLORISVAL -
TELES, estando com "vista" para falar nos autos sGbre os documend
tos de 28 a 31, anexado aos mesmos pelo ilustre patrono do Recla-
mante e em atendimento ao prazo estipulado por V,Exa. as fls.34,
passo a esclarecer o seguinte:-

Preliminarmente, desejo contestar "in-totum"
os fatos citados pelo Reclamante quando da apreciagao dos docu-
mentos junto a contestagao, por divorciar totalmente da verdade,
senao ve jamos:

I - Os documentos de fls. 13 e 15, no total
de Cr$ 299.300, (Duzentos e noventa e nove mil e trezentos cru-
zeiros), foram pagos pelo Sr., VICENTE AMARO DA SILVA em 11 de -
novembro de 1964, sendo que o Reclamante até a presente data nao
prestou contas da citada importéncia, e agora com a propositura |
da Queixa-Crime e posteriormente com a Contestagao de fls., pro-
cura num gesto de desespéro de causa confundir a Reclamada apre-
sentado digo apresentando a Relacao de Recebimento n2 106, ten-
tando fazer prova de sua entrega em ocasiao oportuna do dinheiro
recebido, como uUnica tentativa de fugir & responsabilidade de sua]
apropriagao indébita, mas este seu objetivo nao serd alcangado,
pois o recebimento efetuado desde 11/11/64, nao foi até hoje pres-
tado contas, estando plenamente configurado o crime definido no
art. 168, do Cédigo Penal Brasileiro,

IT - Os documentos de fls. 12 e 14, recebidos
agora pela segunda vez, do mesmo VICENTE AMARO DA SILVA, em 5 de
agbdsto de 1965, foi o que possibilitou a entrega & Reclamada da
importancia(parte) constante da Relagao de Recebimento n? 106,

Por tanto M.M. Juiz, o Recalmante digo Recla-
mante em assim agindo, prossegue em sua maratona reprovavel, pro-
curando apenas com a Relacao de Recebimento n? 106 tenbar pres—
tar conta de uma importancia recebida duas vézes ( 11/11/64 e -

5/8/65. III - Com relagao aos documentos de fls. 16 a
19, fica mais uma vez patenteada a mi-fé e a malversagao do di-

nheiro da Reclamada em poder do Reclamante, pois os documentos de
fls. 18, no total de Cr$ 280.972, (Duzentos e oitenta mil,novecer
tos e setenta e dois cruzeiros), de 4/8/65 e o de fls. 19, no va-
lor de Cr$ 332.000, (Trezentos e trinta e dois mil cruzeiros),

de 8/12/65, foram recebidos em moeda corrente do pais e ndo em
"mercadorias" como afirma o Reclamante, e os documentos de fls.

ESCRITORIO. Av. Tocantins, 50 - Sala 6 - Fone 6-2770 — GOIANIA

‘ Inscrito na O. A. B., Seccdo de Goias, sob n. 1.190

Caixa Postal, 273
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16 e 17 no total de Cr$ 509.200, (Quinhentosi
e nove mil e duzentos cruzeiros) foi transacionado digo foram
transacionados com terceiros e sem a devida autorizagao da Recla
mada e também sem a devida prestagao de contas.

IV - Com relagao aos documentos de fls. 20
e 22, prossegue o Reclamante em seu fatidico modo de gerir o nis
merario alheio, pois ainda nao satisfeito com tantos desmandos
e arbitrariedades praticadas, passou por fim a solicitar dos -
pontuais freguéses da Reclamada para que Os mesmos remetessem
as ordens de pagamentos diretamente em seu prdéprio nome(ver do-
cumento de fls,22).

V - Afirma o ilustre patrono do Reclamante,
que a importancia de Cr$ 200,000, (Duzentos mil cruzeiros), con-

signada no documento de fls. 21, nao pertence a Reclamada que nag

tentativa de nao pagar ao Reclamante, ainda quer receber aguilo

que nao é seu. Por ventura o saldo a que se refere o Reclamante !

no citado documento(parte) lhe pertence? O Reclamante aproveita
do da bba-fé do Sr. VICENTE ANMARO DA SILVA, sua maior vitima, - |
da quitagao ao mesmo em um Recibo de sua prépria firma ou seja
CHAGAS & TELES LTDA, recebendo por saldo das seguintes firmas:
Cigol-J.Albino e C.Fabrine, a importdncia de Cr$ 200,000, (Du-
zentos mil cruzeiros).

M.M. Juiz, a falcatrua praticada pelo Re- |

clamante, atinge néste documentox ou seja o de n2 21 o seu pon-;

to culminante. Pois desejando lesar pela terceira véz consecuti-

va 0 pobre VICENTE AMARO DA SILVA, agora jd nao possuindo mais af
fatura e respectiva que ensejou digo fatura e respectiva duplica#

ta que ensejou o recebimento por "duas vézes" da importancia de

=
]

cr$ 299,300, (Duzentos e noventa e nove mil e trezentos” cruzei-

a um Recibo de sua prépria firma CHAGAS E TELES LTDA, e numa mis+

ros), num gesto prdéprio do "amigo do alheio", recorre desta feit§

celénea deslavada dd quitagao num sé recibo a varias firmas, pro
curando acobertar assim sua agao delituosa que ja vai longe.

VI - O documento de fls. 23, serviu igualmen+

te para o prosseguimento de suas"famosas negociatas) pois se -
realmente recebeu tais mercadorias e as vendeu novamente, compe-
tia ao mesmo levar tal fato ao conhecimento da Reclamada para a
emissao de nova fatura e respectiva duplicata, e nao recebem No-
tas Promissérias, e ainda como agravante,nao ter apresentado -
tais Promissdrias até a presente data ao Escritdrio da Reclamada
apesar de inumeras vézes convidado para tal digo acérto de con-
tas. Mas o0 plano estava tracado: Decorrido determinado periodo
e uma vez recebidas tais Promissdrias, as duplicatas seriam de-
volvidas como "INCOBRAVEISY e evidentemente seria dado baixa em
sua Relagao de duplicatas recebidas para cobranga, ficando as-
sim salvo de qualquer admoestagao. Mas o tiro saiu pela culatra.

VII - Quanto a questao do I.A.P.C., dada a

-

gravidade da acusagao que é feita‘a Reclamada, espera a mesma
BSCRITORIO. Av. Tocantins, 50 - Sala 6 - Fone 6.2770 — GOIANIA
Inscrito na O. A. B., Seccdo de Goias, sob n. 1.190
Caixa Postal, 273
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uma ocasiao oportuna, para acareagao entre
0 Reclamante e a testemunha Valdete Fernandes, pra digo para ver
se 0 Reclamante tem pelo ao menos neste caso isolado, a ombridade
para confirmar o que diz em suas contra-razoes de fls. 26,

VIII - A respeito dos éocumentos que o Re-
clamante juntou aos autos, quase nada tem de ser dito, pois o de
ne 28 representa apenas um recibo firmado pelo Reclamante pelas
vendas e recebimentos efetuados em nome da Reclamada, O de n? 29,
diz respeito a uma Carta-Contrato assinada entre o0 Reclamante e
Reclamada, e que quase serviu de imstrumento pelo patrono do Re-
clamante, para tentar outorgar-lhe plenos e ilimitados podéres,
mas em bda hora levada & presenca de V.Exa. quando da realizagao
da audiéncia (7/7/66), nao logrou o fim colimado, pois o mesmo
estabelece apenas "porcentagem nas vendas, modo de recebimento e
Zonas de trabalho",

IX - O documento de fls. 30, vem corroborar
mais uma vez 0 meu ponto de vista exposto anteriormente, o qual
seja a malversagao do dinheiro e bens da Reclamada em poder do -

SEaLameTiN, X - 0 documento de fls., 31, j& tive oportuni-

dade de falar sdbre o mesmo, mas nunca ¢ demais repetir que o -
Reclamante tentou com a sua apresentagao,eximir-se da prestagao
de contas relativo ao recebimento das duplicatas de n® 2720, de
Cr$ 206,300, (Duzentos e seis mil e trezentos cruzeiros) em 11
de novembro de 1964 e 5/8/65, e da duplicata n2 2581, de Cr$.....
93,000, (Noventa e trés mil cruzeiros) em 11/11/64 e 5/8/65, im-
portancias estas recebidas do Sr. VICENTE AMARO DA SILVA,., Portan-
to 0 que realmente deseja a Reclamada é receber a importancia -
consignada na contestacao de fls.8, retida indevidamente pelo -
Reclamante, para que de posse da mesma efetue imeditamente digo
imediatamente 0 reembolso das citadas duplicatas a seu cliente

espoliado,
Isto posto,M.M. Juiz., tais documentos apre-

sentados pelo Reclamante em nada veio beneficii-lo, pois a sua -
condenagao por esta Colenda Junta de Conciliagao e Julgamento e
igualmente pelo 12 Distrito Policial, estd na dependéncia apenas
da conclusao dos referidos processos.,

Em atendimento ao prazo deferido por V.Exa.,
para a Juntada do original da "Lista de Recebimento" n2 106, a-
proveito o ensejo para fazé-lo, nesta oportunidade.

Goidnia, 9 pé D udp agl /ié KJA

ESCRITORIO. Av. Tocantins, 50 - Sala 6 - Fone 6-2770 — GOIANIA

‘ Inscrito na O. A. B., Seccdo de Goias, sob n. 1.190

Caixa Postal, 273
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Gongalo Bezerra Lima 29/ FW/,
7 U4

ADVOGADO T
ESCRITORIO

—~ Av. Anhanguera, 78 « 1.° andar
Sala 9 = Fone 622271

RESIDENCIA
Rua 211 n.° 5 = Setor Leste

=016 P i4
Fone 250162 Goidnia « Goias

—— ——

Exmo.Sr.Dr.Juiz Presidente da Junta de Conciliagao e

Julgamento de Goidnia.

/

; | B
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Joaquim Florisval Teles, ja qualificado na recla-
matéria Trabalhista que move a "CIAL GOIANA DE LUBRIFICANTE
LTDA.",por seu advogado abaixo-assinado,vem mui' respeitosa
mente expor e requerer a V.Excia., o seguinte:

Que em sua contestagao por escrito na audiéncial
de instrugao e Julgamento,a reclamada alegou que o reclaman
te nao percebia a quantia mencionada na petigao inicial.

Isto posto,vem respeitosamente requerer a V,Excila
que notifique a reclamada para juntar aos autos,os recibos |
dos Ultimos 36(trinta e seis)meses,dos saldrios recebidos pe

lo reclamante.

/
(/L/z‘ FAY o

G01an1a 22 de junho de 1966.
o 'p,_\ ) o 1’<\(\ 0 i;«w T e \’

N

Bl
Audidncia marcada para o dia T de

julho de 1966,as 15:00 horas.
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419/66
21 ~ Julho 66

Ilmo. Sr. ¥

Para seu conhecimento e devidos fins, transcrevo abaixo
uma petigfio do reclemante juntade aos autos e deferida pelo Dr, Juiz
Presidente:

"Exmo,.Sr. Dre. Juiz Presidente da Junta de Coneiliagfio e
Julgamento de Goifnia,

Joaguim Florisvaldo Teles, j€ gqualificado na reclamatée
ria que move a "Cia Comercial Goiana de Iubrificantes “tda." com audi-
éncia mercada para o dia 7 de julho de 1966, As 13,00 horas, vem mui r
reapeitosamente, requerer a V.Exa. o seguintes

Bm vista da reclamada, em cua contestaglo por eccrito
ter negudo que o reflamante nfio peresbia por mds, a import@ncia alegae
da na inicial, requer a Velxaes, que notifique a reclamada pare juntar
aos autos todos os M_ﬁmnmmmmumm
qua trabalhou em seu estab-lecimento comercial.

Goifnia,1? de julho da 1966

Pp, as) Gongalo Bezerra de Lima

Atenciosad saudagSes

Japir N, de Magallhfes
Chefe de Seeretaria

Ilwo. Sr,

Cia.Comercial Goiane de Iubrificantes Ltda,

Rua 4 n? 114 -~ f *“‘“‘M~‘ﬂm e
NESTA Certifico que (’”1\2&(1” & de /ﬁéé !

fl
f
| 7oi expedida a notif: ., ¢dl g4
L ‘ i, Lificagdc (fﬂ‘ﬁ;ﬁémg_a de fls.
peto regisitrado Dosicl yo 7 ////
§ Wi RGN RESTR A XN .«
e COM “4R?,

Gomga,& 2..de Rl de LELL {
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P. J. JUSTICA DO TRABALHO : -”""———’——————————

J. C.J

ATA DA SESSA0 REALIZADA FELA JUNTA DE CONCILIAGAO
E JULGAMENTO DE (oiania ABAIXO, DISCRIMINADA

Processo n° JCJ- 203 /66

Aos doze dias do més de setembro de 19 66 , a8 15,00
horas, reuniu-se esta Junta de Conciliagdo e Julgamento de Goianis
sob a presidéncia do Dr. Paulo Fleury da Silva e Souza "
% .Presentes ambos os srs. Vogais, para instrugdo e julgamento da

~ . o . o <25 5 ¢ 2
reclamagido relativa a indeniz., aviso, ferias, 13* mes, sal. e
s ’ s 3 ’

comissoes contra © movida POT gopquTM FLORISVAL THELLES
reclamante CIGOL - CIA, GOIANA DE LUBRIFICANTES LTDA,

Feita a chamada, presentes as partes, o reclamante acompa-

nhado do advogado Dr. Concalo Pewerra Lima e a reclamada represepn

tada pelo seu advogado Dr. Pirineu Gomes Pereira da Silva, fol a=
berta a audiencia.
l2Testemunha da reclamada.
Josk pfL1o DE SA, brasileiro, casado, viajante comercial,
28 anos de idade, residente a Rua Direiba, n235 Pirinopolis Esta
do de Goias. Aos costumes disse nada, prestando compromisso legal.
L Pelo reclamemte foi contraditada a testemunha, vor motivo
de ser o mesmo irmao de uma senhora casada com um irmao do Dr. Tas
830 Mendonga, sendo aste ultimo um dos soclos da reclamada.
0 Sr, Juiz Presidente indeferiu a contradita, por inexistir
1&%. relacac de parentesco entre a testemunha e socio da Empresa, em fa-
ce do velho principio segundo o qual a afinidade nao gera afinidade.
Inquirida, respondeu a testemunha: que o depoente 6 emprega-
do da reclamada, com a funcao de viajante vendedor; que em feverei-
ro do corrente ano, apréximadamente, fol incumbido de percorrer al-
gumas Pracgas do Norte de Goias e do lMaranhao para promover a ligqui-
dagao de debitos atrazados, em Tavor da reclamada; que dando execus
ssdo a esse incumbencia, visttou tals Pragas, quando teve ocasiao
de verificar e comprovar que alguns desse debttos jé haviam sido
saldados pelos clientes, atraves de pacamentos feitos ap reclaman-
te, que entao era bambem viajante vendedor da reclamada, operando
na mencionada Regtfo; que, entdo, o depoente teve ocasiao de co-
lher em maos dos mencionados clientes os recébos de tais pagamentos,
uns firmados em papel avulso, gue nac sra o papel oficial da Empre-
sa, e outros firmados na prépria fatura, conservando o reclamante
em seu poder as duplicatas respectivas; que retornando a Goiania o
depoente levou tais fatos ao conhecimento do empregador, transmitin-
do-lhe os elementos de prova colhidos; que a importancia recebida
pelo reclamante e da gual nao prestara conta amcangéva apréximada-

mente o valor de (r&2,100.000 ou Cr$2,200.000; que entre os recebimen-

B STk b (A P e 4 = { sahio
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tos efetuados pelo reclamante e a inspecqéo realizada pelo depocente
mediou cspa§§on de tempo que variou de 6 méses para menos; que al -
guns dos clientes referidos apenas exibiram as qu1tacoes em seu pPo-
der dizendo que nada diriam mas outros, como O Sr. Vicente Amaro da
3ilva, de Araguaina, mostraralse contrariadosg e se dispuseram a
prestar depoimernto contra o reclsmante no inquerit o que fosse ins -
taurado; gue os viajantes da reclemada sao obrigsdos, tao logo re =
gressam de suas viagens, a prestar contas das cobrangas que lhe s80
confiadas; que fol instaurado contra © reclamante, pelos fatos men-
cionados, inquerito policlal; que os visjantes sao autorizados a re
ceher os valores das duplicetas que lhes sao entregues para cobran-
cas; que, sepundo tem ouvido dizer na prépria Zmpresa, o reclamante
nao foi dispersado mas apés as ocorrencias acima deixou de compare-
cor ao trabalho; que o depoente, com autori zacao da reclarada, es-
t4 temporasriamente fazendo aZona do rsclamante, esclarecendo gus ©O
depoente tem outra Zona prépria; que sabe gque o reclamante foi gcon-
vidade a comparecer ao escpitorio para prestacao de conbas, deixando
de comparecer; que ignora se esse chamado tinha tambem O objetivo de
convida-lo a voltar ao servigo ou de dispensé-lo. As perguntas do re
clamante, respondeu: que e norma geral observada pela r clamada que
os viajantes quando recebem duplicatas para cobrancas assinam uma re-
laggo das mesmas que fica com o emprecador, permanecendo uma segunda
via com o viajente; que nao sabe se alguma ves o reclamante haja.rece-
bido duplicatas sem a relacao; que no retorno do viajante, deve ele,
com o dinheiro recebido, devolver &o escritdrio as duplicatas nao li-
gquidadas; que as duplicatas recebidas paslo reclamante e das quals nao
prestou contas sao as que se encontramnos autos por cépia as fls.l2
em diante; que sabe as mencionadas duplicatas nﬁo tiveram seus valo-
res entregues pelo reclamante ao empregador porque : a) tais titulos
fOram entregues ao depoente pelo empregador para serem cobrados; b)
o denoente encontrou com dg clientes interescados recibos firmados
pelo reclamante relativos aos valores dos mesmos titulos; que 6 de-
ver do viajente e norma estritamente observada na “mprcsa gque Os re
cibos das importancias das duplicatas sejam dadas no proprlo titulo
quitado o qual, 5epois disso, & enmtregue ao responsével ou seja o
aceitante; que em ncnhumahipétese o0 recibo deve ser dado em papel
avulso; que os recibos que o reclte. firmou nos documentos juntos
pvor fotocoOpia foram dados nas faturas que estavam em poder do com-
prador, sendo que em alguns casos ele ceu dois recibos referentes
a0 mesmo débito, na fatura e na duplicata, conforme se pode vér as
f1s. 12 & 13 e de fls., 1} e 15; que cdas duplicatas juntas aos autos,
as de fls. 12 e 1l se encontravam em poder do comprador, quitadas pe-
1o reclamante e as demais estavam em poder do escritorio que as en-
tregou ao denoente quando da inpngo por ele realizada; que as dupli-

catas de fls. 12 e 1l foram rscebidas pelo reclamante duas véses, COr
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forme se ve dos recibos de fls. 13 e 15 por ele firmados nas respec-
tivas faturas da mesma imnorféncie' que em face d 1sso o 1nteresaa-
do prejudicado reclamaou da Pmnrega a repeticao do pagamento indevi-
do . Nada mais disse nem lhe foil perguntado, dando-ses por encerrado

T
} San KO {;’Q/k/k/\ x‘\\J\\\\)

o presente depoimento.

Juiz Presidente ///‘
Yaae QP A% G4
909 4,
v
Depoente
2% Testemunha da r“clﬂmada.
VALDETH ALVES FERNAWDES, brasileira, sclteira, estudante, e

comercisrio, com 21 anos de idade, residente a rua 72, n® 81 Bair-
ro Popular. Aos costumes disse nada, prestando compromisso legal.
Inquirida velo Sr. Juiz Presidente, respondeu:que a depoente
trabalha na reclamada e ali conheceu o reclamante, que jé f# era em-
ppecado quando a depoente fol admitida; que o reclamante ara geral-
mente conceltuado na Emprésa mas a partir de certa época 0 seu com-
portamento comecou a apresentar irregvularidade ;ém seu comportamontq)
atrazandc na prest 30 de contas, deixando de devolver dupllicatas
nor ocasiao de pre staqoos de contas, quando exigia vales Delas impor-
tancias entregues ao escritdrio e alegava desculpas diversas para jus-
tlflcar a nao devolugao das duvlicatas; que pelosatrazos constantes
na prestcac de contas o' reclamante era advertido pnelos Diretores da
Empresa, havendo em certa ocasiac confessado que havia ficado com de-
terminada importancia; que afinal, e depoils de serle de apelos formu-
lados pelos Diretcres ao reclamante, 0s gquais, inclusive, lhe propu-
seram percorrer a Zona em sua Companhia, foi mandado um outro viajan-
te em inspecao a mencionada Zona, o gual apurou os fatos de que Os
autos d3o noticia, ou seja recebimento de que o reclemante nao pres-
tou contas; que o reclamante nao foi despedido, afastando-se por com-
pleto da firma, apezar de varias veses convidade a comparecer, Inqui-
rida pelo advogado da reclamada, respondeu: que a reclamada sempre

pagou por sua conta a contribuicao devida  ao IAPC pelo reclamante e

~jamais descontou essa contribuicao nos seus sslarios. Inquirida pelo

reclamante, respondeu: que entre fins de dezembro de 1965 e fins de
fevsrairo de 1966 a reclamada nao forneceu listasde precos aos via-
jantes porgue aguardava a relacac dos noOvos précos fixados pelo Con-
elho Nacional de Petroleo; que nesce periodo nenhum dos visjantes
ecebeu lista de precos; gue o reclamante tinha uma carta da direcao
da Empréaa que lhe dava poderes para cO obrangas e recebimenftos; que,
salvo engano, parece a depoente que inspegao por :utro viajante ma
7ona do reclamante se deu em margo do corrente ano. Nada mais fold: di=
to nem lhe foi perguntado, dando-se ﬁor encerrado © presente depoimen

]
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Em seguida fol dada a palavra as partes para alegaqSes finaise.

Pelo reclamante foi dito o seguinte: que a recl smada sustenta
gue o0 reclamante nao foi disnensado mas o fato o que o mesmo deseja
voltar 20 emprégo e nso e aceito; que nao ha provas de gque o recla-

mante haja deixado ‘de prestar conta; gque, conforme depoimento do Di-
! retor da Empresa, nao haveria possibilidade de ficar o reclarante

com duplicatas nao quitadas em seu poder; que o reclamante tinha am-

me; gue pos isso pede a procedencila da reclamacao
Com a palavra a reclamada fol dito o seguinte: que realmente

l plos poderes para receber dinheiro e assim nao cometeu qualquer cri-
0 reclamante nao fol dispensado e nesta oportunidade reitera o anelo
I para que o mesmo reembolse a Empresa das importancias que lhe deve
’ ~ L o £l ~
e, apos 1lsso retorne ao emprego, prestando fianca de sua gestao; que
ocorrido isso a reclamada se dispoe a desistir do procedimento cri-

minal, dessa forma se restabelecendo a normalidade das relacoes entre

‘ 2
g s ) s ’ 2
e ambos; que em face do exposto pede a improcedencia da reclamatoria.
Renovada a proposta de conciliacao, ngo fol aceita no momento,
ficando as partes de encominharem entendimento no sentido de atinglr-
~ » s ” s
se uma solucao conciliatoria.
Em seguida fol designada nova audiéncia para o dia 22 de se-
tembro de 1966, as 16,00 horas, ficando aspartes cientes.
E, para constar, eu, észQZCLZZ '_uéltbj , Servente PJ-7
lavrei a presente ata que val assinada pelo {/. Juiz Presidente , srs
Vogais e partes precsentes.
* P~
bl
AAA_Aj %Lk_/\ L
y 1
- Juiz Presidente /
- \& c,&(_ h /(
: f k: P\ N /\ % ‘(“//* A /K/// /{/@4
| Vi dos merexﬁa\hté Ve dos AMpragadoo
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ATA DA SESSKO REALIZADA PELA JUNTA DE CONCILIAGAO
E JULGAMENTO DE Goianis ABAIXO, DISCRIMINADA

Processo n° JCJ- 203/66

Aos 22  dias do més de setembro de 1966 , 848 16,00

horas, reuniu-se esta Junta de Conciliagdo e Julgamento de toi;nia
 sob a presidéncia do Dr. Paulo Fleury da Silva e Souzs '
presentes ambos os srs. Vogais, para instrugdo e julgamento da

reclamagéo relativa a indeniz., aviso, fariss, 13¢ més, salario
e comissoes e movida POT joaAQUIM FLORISVAL TELLES

@, U LM
denibe. BEBLIE - winor

ES
-~ CIA., GOIANA DE LUBRIFI

Feita a chamada, susentes as partes, foi aberta a sudiancia.

D 7

’residente propos 20s srs, Voga

e

St Il 7 e |

.dic, e, tendo votado ambos, proferiu a seguinte

Joaguim Florisval Teles, em reclamatdéria intentada contra
CICOL-Comercial Goiana de Iubrificantes Ltda., pleiteia o paga -
mento de indenizacdo, aviso, férias e saldrios. Alega haver sido
admitido como viajante em 19-8-61 e demitido sem aviso prévio em
2-2=-66.

A ré, em defesa, sustenta que o autor praticou atos de im-
probidade, apropriando-se de valores a ela pertencentes.

No curso da: instrucfo fez-se prova documental’ e testemu=
nhal. As propostas de acordo nio prosperaram.

Tudo visto e examinado:

0 reclamante foi admitido aos servigos da reclamades median
te contrato escrito, que se encontra 3s fls. 29 dos autos. E nele
estd expresso gue se trata de representagio comercial e nao de -
pacto laboral. Em nenhuma de suas cldusulas se vislumbra gualguer
elemento dos que s2o essenciais para tipificar a relagcao emprega
ticia e distingui-la do trabzlho autbnomo. £ assim que ndo ha re
ferencia a hordrio de trabalho, a fiscalizacao do -empregador, ao
dever de um minimo de producfo, a0 direito a um minimo de remung
ragao, nem a didrias ou ajuda de custo. Vé-se, pelos termos em —
gue foi redigido o instrumento respectivo, gue o reclamante pode
ria trabalhar livremente nas zonss gque lhe foram atribuidas, me-
diante a retribuiclo de 10% sdbre as vendas dos produtos objeto-
da representacdo, silenciando-se por completo quanto &s obrigacdes
que, a ele imputedas, pudessem dar ao vinculo aquele matiz subor
dinativo sem o cual n2o ha que falar em contrato de emprego .«
Alids, fortalecendo esse entemdimento, o documento de fls.
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21 mostra gue o reclamante par rticipava de ums soc aue llmlb%ua -
Representactes Auio Pegas Goids Chagas e Teles Ltda — € gque, nessa

dualidade 'rc7 entava outras firmas, além ds reclamada, como Se—
# 4 b 9 9
e
2

jam J7 Alvino e C. Fabring,

~

_E,In~x1st1nuo relagdo empregaticia e sim a prestacfo de servl
co Jutonoma, néo cabe g invocacfo da Jurisdicdo trabalhista, Como—
é expresso ng lei 4.886 de 9-12-65, quwe regula as atividades dos -
’ representantes comerciais autonomos.

Pelo exposto, RESOIVEU a Junts ie Coneciliacio e Julgamento-—
&e“Goiﬁnia, por voto uninime, Julgar e reclsmante carecedor de acfo
trabalhista, cond enando-o0 nas cus &S, no valor de Cr$l140.516.

E, para const ar, euy é%ﬂp&g Cﬂmgm\(1c1115J q%tbnp yOficial

Judicidrio PJ-3, datilografei-g Presente ata gue Vﬁl asginada pelo

w

r. Juiz Presidente e.pelos srs. vogais;

;QA,“ L5 &W&Q /\JM\ = /l)n T?

L Juiz Irgéfﬁcnte
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Certifico gue nesta dets dei conhecimento
de decisio do presente processo, ao Dr. Gongalo Bezerra Lima, ilug
tre advogadof do reclamanté, Cfnformm ciente acima,
Go
MODELO 4
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= TERMO DE REVISAODE FOLHAS
, ’ Contém os presentes autos. ‘7[7 foltha
e ey t(’hUUVfﬂN"”UHPIﬂNU\( WXL‘(QCQS. :
Do que puara constar, lavrei éste

Goiania, 4L I-...

‘j‘\':’\; f; A

3
SV
2 -‘ 2
o od 0
.
n
19656,
“ : |
: o e
Gl R T |_) A O

‘Cert{fiCﬁ ﬁﬂé'o Dr. Gongalo Be Lima: devolveu

i m 17

1e. retl jests secreteria em 17
nests data, o presente processc, que Let?rou dest e .
: oes as : ivro de Cargag

de novembro de 1966¢ conforme snotacoes as fls. 39 o livro d :

yara advogados. : =
Coifnia, Pl de novemn ie 1966
2 57/A /4
[1(4 _ 4 o
ligul a Fonsece A

et ‘E" ,’f« D ,A
k’ o s i
PRRECMETT Ao Maloand d .
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. Exmo. Srs Dr. Jiurtz Presidente da Junta de Conciliag: 70 © dulﬂhucrto de

P T S & o P. o — JCJ I

T /6} B e sl o B PCJ JEIGOIANIA
= 56 cos B Yy o rotneclp
Entradsa2// A /%

~ ' e ——— o
; : } T : fmwﬁﬁf e <&/ €

. - JUSTICA CO TRARALHO
< o,

e

- Diz JOAQUII FLORISVAL TALLES Ja qualificado nsa a

‘1

’ - o N
reclamatoria que move contra a firma CIGOL = Cia. Goiana de Lubrif

"")
I

cantes “tda e que originou o Processo JCJ- n@203/66, pelo advog ado,

abaixo~-assinado, (mandato nos sutos) inscrito na Ordem dos Advoga - -
= dos do Brasil, Seccio de Goids sob o n2l.l52 de Ordem que, inconfor
=

mado "data-venia'" com a respeitavel Seo entenga, de flse quer da mesma/

b . i e - S o 2
recorrer para O Lgregio Tribunal Regional da %a. Regiao - Belo Hori
zonte,

Pede, apés as fermalidades necessirias, sejam os au

o
L
S

tos remetidos a Insténcia Superior.

(]
sfﬁ. Nestes Lprmos,
= P.deferimento.
&
. A ) 3 % -
Goiania, 18 de novembro de 1.966. o
P Lo )
. PPe e e_/c,l.—(‘/\, 1‘/%;9/&“:‘{ A e & <W T
—u L .
N A

SERECTIA CALWMARAL JUILUGADOR A

A Bentenca de fls. U7 julgou o Recorrente carecedor de

~ ~ Pt
agao por falta de relacao emprogat1c1ao
s
A benten,q de fls. merece ser reformada ja_que dos au-
= o ¢ s A : -
tos consta claramente a relacao empregaticia ja que os tres elementos/
X o 4

¢ - L - e = 3 el * ~ L) - :
caracteristicos da llgura do empregado-estao perfeitamente delineadoes/
nos autos. 0 artigo 39 da C.L«To diz: Considera=-se enprogac

soa fisica gue prestar sergigos de naturezs nao eveni =«

% & = = " oA 5 = 3

, tual a empregador, sob a dooo 1déncia déste e mediante/
L ‘- . - . i
salario." Da snslise do artigo ~u3ramenc¢o“udo chega =5 =

~ 5 A
mos a conclusao de que os tres ele mentos gue Car&CbGTlZaﬂ 0 enpreg aao/
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que

que

(@)
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~
ta
del

"\’ .- -
s =l i . . ~ - ’, .
2 depelidencia: “COﬂOu’CL ou salariog "quiﬂﬁﬁagao nierarquica e
= Vo P
stacao de s:rV1go nfo eventual, i
EPENDENCTIA ECONBMICA OU SALLETO i P
DEPENDENCTIA KCONOMICA OU SALLRIO -~ B 2 remuneracao /
. Cl . B . A .
o empregado percebe a titulo de garantir ‘4 sua subsisténcia e

s K PR =
pede ser entendida, ou melhor, compreendida dentre as que in-

1 . '
ario e¢ mencionadas no artigo L5T7 e seu paragrafo 12 /

Consolidagao das Leis do Trabalho. O Recorrente percebia a base
~ 3 “ - - P .
comissoes e tal modalidade de pagamento integra salario. O arti

L78, § |12 determinada a modalidade para se calcular uma indenizg

= % Ny ~ <
guando o empregado percebe a base de comissoes. Dos autos cong,
s A Y 1 A I i 3 2 4 L
que o Recorrente percebis a base de comissdes estando, portanto,

ineada a primeiro figura que caracteriza o empregado. Do item /

% 4 g 2
a Contestagao consta o seguinte: "Que o Reclamsnte ha mais de /

duatro gnos trabalhs para a firma sob o regime de £

~
Ay o H oy st N e & Y s e X h 550 £
CO1SSa0 oo .' Q {').L’l_LC‘ € 110880 =™ ‘u\,'.:“;.-’.ﬂn_l sSLacao e .Lls.

T 3 :

oy s e

‘QUEOHLT”“v“b HIERLRQUICA - 0O empregado deve ascatar /

as ordens do empregador e seus superiores desde que nao altere o]
contrato de trabalho ou va de encontro a principios legaises O empre
gador tem o poder de comando e dita as ordense O poder de comando /

L b 5 & »
esta. patenteado em varias pegas processuais: "Que o Reclamente hd /

mais de quatro anos trabalha para a firma sob o regi -

me de comissao, compreendendo as cidades do Horte Goia

no e com jurisdigfo até a cidade de Imperatriz, esta /

j& no estado do Maranhfo; (item 1 da cont sestacio de fls

7)« A Recorrida ditou quais as cidades que poderiam ser

3 A
atendidas pelo Recorrente. Se o Recorrente fOsse um trabalhador auto
nomo nao receberia zonas e nem era obrigado a vender nesta ou naque-

la localidade. Também, o documento de fls.29 "Carta-Contrato" mostra

(N

Vi 5 = ~ -
o salario a base de comissao na clausula Caey OU seja, 0 elemento [/
4 s . 4 %
que caracteriza a primeira caracteristica do empregado bem como a se

¢ . = -
gunda caracteristica ao ditar as zonas a serem percorridas pelo Recor
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- f1s. 3

/
PR

reﬂtleP61§jdepoimento pessoal da Reclamada (flse33 dos atos) ve-se
perfoitameﬁfé que o Recorrente era obrigado a cumprir o?dens da Re=
corrente e tanto é verdade que aplicou a pena de suspensao por 15 /
dias. Tal pena somente pode ser aplicada a empregados: "que em outu
% bro do ano proximo passado o reclamante foi suspenso
por 15 dias de seus servicos, suspensdo essa ordena-
da verbalmentesss . que a firma reclamada tem um con
trato com o reclamante, por prazo indeterminado; que
parece a0 depoente que a media mensal recebida pelo/
reclamante, perfaz o total de aproximadamente Cr{es.e.
- 250.000." HNovamente apareceu o primeiro e segundo g
lemento que caractireza o ompregadb, ou seja, o saldario e a subording

80.

e

Do item 13 da contestacdo de fls. 8 consta: "Ainda que
0 Reclamante tivesse sido demitido, a sua demissao estaria amparada por

o ¢
lei Pox-vin

do disposto no artigo 482, letra "a", do De
creto-Lei n® 5.452, de 1 de maio de 1.943 (C.L.T.)..."

Além da Recorrida falar expressamente que o Recorrente ers empregado /

regido pela C.L.T. ditou o segundo elemento caracteristico do empregado

a0 alegar que o mesmo estaria sugeito a demissfo. A demissao sem indeni

~ L .
zagao s0 e prevista na C.L.T.;

3

PRESTAGAO DB SERVICOS NAO BVENTUAL - % o servico cons-

tante e predtado ao empregador. Dos autos ndo consta que o Recorrente s
era um trabalhador eventual e sim empregado constante¥ que o depoente /
trabalha na reclamada ¢ alf conheceu o reclamante, que

jé era empregado quando a depoente foi admitidaz" ( -

depoimento de fls./|3 prestado por testemunha da Recor-

rida). De todés as pegas processuais produzidas pela /

Recorrida constam o tempode casa do Recorrente ¢ nfo fazem mencio a /

qualquer interrmpcdo no contrato de trabalho.

A recorrida nio levantou preliminar de excecfo de in-

competéneia da Justica do Trabalho para apreciar e julgar o caso /sub-




a0y

)

. (ol
v,

£ha, b

v
et e . o ’ ~ ~ Bl q .
Jodice". Hao alegou falta de relagao empregaticia porque reconhecia

‘e admitié«o Recorrente como empregado. A Recorrida ditou o tempo de

césa do Recorrente, sua remuneracdo e os seus deveres e chegando a
implantq: pena de suspensao. O artigo 32 da C.L.T. fol cumprido em/
todas:as suas exigéncias nfo se concebendo, odortanto, falta de rela
c8o empregatfcia.
e 50 houve contestacfo com referéncia a falta de rg
lag8o empregaticia e nfo havendo, portanto, necessidade de provas /
por parte do Recorrente neste particular. Ademais, mesmo assim, as /
provas existentes nos autos e feitas pela Recorrida demonstram a
relacao. 0 MMs Juiz "a-quo" em Sentenca de flse. alegou que houve si-
lencio no que diz respeito a horario de trabalho. O silencio com re-
feréncia ao horirio de trabalho estd diretamente ligade o deis~(2) /
principios, ou seja, a falta de necessidade implantada pelo reconhe-
cimento de empregado pela Recorrida e a natureza da prestacgédo de ser
vicos pelo Recorrgnte ja que era viajante comercigl. Em se tratando/
de empregado viajante a lei ndo exige um horario normal de trabalho/
jé& que o mesmo presta servigcos fora do local de trabalho. Tanto e /

22 2

verdade que nao é devido o Repouso remunerado para comissionistas -

~

viajantes e isso em consequencia da prestagfo de servigos fora do eg

tabelecimento e sem a fiscalizagao direta do empregador. Gallar £

Folch esclarece o caso da méneira seguinte: 8o exige que o trabalho

ou servigo secja prestado sdb a vigilﬁncia direta /

do patrao ou de seus prepostos ou delegados, por -

que sfo manifestacGes da mesma o trabalho prestado

fora dos locails do estabelecimento patronal o com-

promisso de dedicar a éste trabalho todo o dia ou/

_ parte déle..." Ora, ndo havia necessidade do Recor

rente fazer prova da relacfo de emprégo e, mesmo assim, os elementos

caracterfsticos do empregado estfio esparamados no bojo do processo &
partir da contestacéoe.

Emeritos Julgadores, o MM, Juiz "a~-quo" nfio pode -

ria julgar o feito sem entrar no mérito das parcelas pleiteadas pelo




S

‘R@qﬁérgﬁﬁe.é Recorrida confessou ser devedora do aviso, ou melhor, ger
devedoré'dégfparcelas de 139 salério, férias e salério familia ao es -
clafecer que nunca os pagous(fls.33~ depoimento pessoal) As demais pazr
celas sdo devidas jé que a Recorrida nao fez prova cabal de falta grave
80 passo qﬁe o Recorrente provou documentalmente a prestacfo de contase
n ok

A O Recibo de flse. 21 n3o mostra que o Recorrente fazia/
partes-de uma sociedade Ltda e sim gue foi uzado papel da firma Represen
tagOes de AUTO PECAS LTDA. Ademais, tornamos a frizap que a Recorrida /
néo negou a relacfo dé emprégo.

DO EXPOSTO pede seja reformada a Sentenga de fls. ja /
que ficou demonstrado a relacdo de emprégo e o procedéncia dos pedidos/
congtantes da inicial e assim procedendo estarfo os Eméritos Julgndoros
cometendo um ato de direito e inteira Justica.

E

« A . Y - -
Goiania, 18 de novembro de 1.966. _
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PODER JUDICIARIO % /[: /

JUSTICA DO TRABALHO - TRT - 3.2 REGIAO

GUIA DE RECOLHIMENTO N° 221 /19 66

(o et Junta de Conciliagio
ORGAO EMITENTE: e Julgamento de_____ ; Tribunal

Regional do Trabalho da___}_&tegiﬁo)

PROCESSO N.___203/66 :
RECLAMANTE OU RECORRENTE: Joaquim Florisval T
RECLAMADO OU RECORRIDO: (IGO0L-Ciz.Golana de
brificantes Ltde.

vai ao Servico de Arrecadacdo de Custas e Emolumentos desta Junta

(ou Tribunal) recolher a importancia de Cr$_,___1680716

( ) referente 2__pugbas €
onal (Custas e Emolumentos)

l.a'ga1 sce%:tenga _______ MQ.I.S.L.é

2. da execucgdo Cr$

3. do agravo Cr$

4. do contador Cr$

5. do traslado Cr$

6. do inquérito Cr$

7. do recurso Cr$

8. da certiddo Cr$

9. do depdsito prévio Cr$

leresso Cr$ 3,90

o Adieiomal Tet fi103eh— oi—28+100—

13. Cr$

14, Cr$

15. Cr$
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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

Notificagcao N.°

ST. CIGOL - Cla. Colana de Iubrifieantes Ltda.
Rua 4 ne 114
NESTA
Pela presente, ficais notificado para ciéncia de que foi interposto re-

Joacuim Flcrisval Telles

contra vds apresentada por (Nome)

pelo que, tendes o prazo de dez (Jg) dias, para

como recorrido, arrazoardes o recurso.

z

TP BB D PEC DD DL DAL DO

curso na reclamagio

°

Soiénia ,_ 28 ge novembro de 19 66

4 0 o0 | s
; AW o TS
Chefe de Secretaria
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PIRINEUS GOMES PEREIRA DA SILVA /’///’
A DV OGADO '

—  BXne, Sr. Dr. Juiz Preeidente da]mh_JugIa d?¥iﬂ§§i§§;§a____
e Julgamento. . o — 303 PEPT

Fr 0 £ "."x‘ ,’)‘ &
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i Entrada Lo

| Folha L5~
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gTICA DO TRAEFR="Z 3

CIGOI~COMERCIAL GOIA ANﬁEuLUBRIFTUANTES LTDA,
data vénia, tendo sido notificada por &sse Juizo do recurso or-
dindrio interposto por JOAQUIM FLORISVAL TELLES, da sentenga -
que julgou carecedor de acao, solicita se digne V.Exa. determi-
nar se juntem aos autos da referida agdo as CONTRA-RAZOES de -
recursos, para encaminhamento ao Egrégio Tribunal Regional do -
Trabalho, com séde em Belo Hprizonte.

Néstes térmos

T‘ Pede deferimento

Goifnia, 7 JJ% WA
(i . l\/jjfx

EGCREGIO TRIBUNAL REGIONATL

Pela recorrida Cigol-Comercial Goiana de Lybri
P ficantes Ltda.

Desarrazoada, a t6da evidéncia, a pretensao -
do recorrente de alcancar a reforma da V. sentenga recorrida.

A decisfo da Colenda Junta de Conciliac@o " a
quo", por sua argumentagao 1dgieva e seguramente apoiada na pro-
va, féz-se invuneravel.

0 direito invocado pelo Recorrente nao se a-
plica ao caso em tela, tomo bem decidiu o MM. Juiz em sua vene-
randa sentenca recorrida, pois o Recorrente participa ativa e
cotidianamente de uma Sociedade limitada, ou seja da firma co-
merocial CHAGAS & TELES LTDA, estabelecida & Rua Santa Luzia, -
ne 729 - Fone 3-9222 (doc.n® 21)- Campinas-Goi&nia-Go, além de
ser representante de varias outras firmas, como sejam " J.ALBI-

. NO e C. FABRINI".

Deste modo nio hi se falar em relagao emprega-
ticia, pois o art. 32 invocado pelo Recorrente, nao se aplica
a0 caso em exame, pois o Recorrente nao estd subordinado hie-
rdrquica, juridica e econdmicamente ao empregador, participandg
ativamente de seu comércio, além de exercer a representagao -

ESCRITORIO. Av. Tocantins, 50 - Sala 6 - Fone 6-2770 — GOIANIA
Inscrito na O. A. B., Seccdo de Goias, sob n. 1.190
Caixa Postal, 273




PIRINEUS GOMES PEREIRA DA SILVA
AxD. Y O @ A DO

de diversas firmas.

¥
T

A 0 Supremo Tribunal Federal, no Recurso Lx-
traordlnarlo n® 14.970-D.J.U.-31/5/51, apre01ando caso 1dent1coﬁ
assim se manifestou. "

No conceito moderno, empregado é aquéle
que estd subordinado hierdrquica, juri-
dica e econdmicamente ao empregador. -
Nao tinha o empregado subordinagao eco-
- nbmica, pois trabalhava com absoluta -

' autonomia, nao estava subordinado a ho-

rario e nao tinha producao fixa™".

-

Eminentes Juizes:

Por se nao alongar desnecessdriamente, a re-
corrida pede vénia para considerar integrantes destas contra-ra-
zoes as impressionantes e convicentes consideragoes que funda-
mentam a V. sentenca sob recurso, esperando que, por elas e =
pelo mais que doutamente lhe aditarao Vossa Exceléncia, o Egré-
gio Tribunal Regional dé pela improcedéncia da pretensao do Re-
corrente, reiterando prova de seu respeito ao Direito e amor a

Justica.
- | Goifnia, P % A A yel
Cosons Gt 1L

ESCRITORIO. Av. Tocantins, 50 - Sala 6 - Fone 6-2770 — GOIANIA
Inscrito na O. A. B., Sec¢ao de Goias, sob n. 1.190
Caixa Postal, 273
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x f Josh
os mresentes auios..2L....folhas,

enie mumeracas e rubricaaas.

we para consiar, lavret €ste Lermo.

13 e dezembro

C‘"nfn da \eP.J..la

.

REMESSA £

Nesta data, faco remessa dos presentes autos ao
Egrégio Tribunal Regional do Irabalho, 32 Regiao.

Goiénia, 13 _ de ; dezembro de iﬁ_ﬁb..
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TREBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
3. REGIAO

. : TERMO DE RECEBIMENTO

Aos o} dias do més de A ervesne

de 198 # , recebi os presentes autos (%w%c /4.4 (,(>

ﬂ Chefe da Secgao Processual.

VISTO:
TERMO DE REVISAO DE FOLHAS

______________ fZ_'_____,folhas, com as seguintes irre-
gularidades: (MMM an O T e

Para constar, lavrou-se o presente térmo.

Belo I-forizonte,
.conferi
44444 #4 Chefe da
Fouied, conforme.

Diretor do Servigo Judiciario

VISTO: r-7\/€"}'\//\7\/ 76 2 ¢

TERMO DE VISTA

Aos L4 dias ao més de AM
07

de 19 g &, fago éstes autos com vista & douta procuradoria Regional do

Trabalho.
de 19 & ‘7.

Belo Horlzy
Eu, lzéu}ﬁr‘ﬁ/ﬂ/c /""} ______ F/Lhefe da Secgdo

Processual, lavrel 0 'ﬁresente térmo. <
VISTO: = §

D Diretor do Servigo Judici4rio
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MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO JUNTO A JUSTICA DO TRABALHO

PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO

”"/7\\\
%%

e/ 3.4 REGIAO
TRT - SP-35/67
RECORRENTE: Joaquim Florisval Telles (reclamante).

RECORRIDA: Cigol - Comercial Goiana de Lubrificantes Ltda.
(reclamada).

MM. JCJ de Goidnia - GO.

Assunto: VIAJANTE - RelagBo de emprégo - E em-
pregado, e ndo trabalhador autonomo, o
vendedor viajante que utiliza material
da empresa, Tem zona determinada, pres-
ta servigos,pessoalmente e nao eventu-
ais, mediante o pagamento de comissoOesd,
e, culminando a configuragdo do vincu-
lo, & considerado empregado pela empr§
sa, que paga contribuicio para entida-—
de de previdéncia e aplica-lhe pena de
suspensdo.(CLT,art.32).

Joagquim Florisval Telles ajuizou recla-
matéria contra Cigol - Cia.Goiania de ILubrificantes Ltda., pe-
rante a MM.Junta de Conciliacgdo e Julgamento de Goiadnia, Go ,
dizendo ter sido despedido sem justa causa, e pleiteando o pa-
gamento de indenizacdo, aviso prévio, férias, gratificagdo na-
talina, saldrio retido e comissdes, no total de Cr§ 6.709.507.

Contestando a agdo, a reclamada alegou
ter o reclamante praticado ato de improbidade, pois recebeu du
plicatas da emprésa e nao prestou contas, tendo deixado de com
parecer ao estabelecimento. Assim, mesmo tivesse sido demitidg

-

sua dispensa encontraria apoio no disposto no art. 482, aline
ng" da CLT. Aduz ter admitido 0 reclamante em regime de comi
s8o, tendo amplos poderes para receber qualguer importancia -
dos fregueses.

Depondo nos autos, a fls.33, O Prepos
to da emprésa afirma ter sido o reclamante, em outrubro de -
1965, suspenso por guinze dias, e que também, por motivo de -
desacérto de contas, a emprésa apresentara gquéixa-crime contrs
o reclamante, ndo informando, contudo, se tal ato foi pratica—
do antes ou depois de ajuizada a reclamatéria. E que, por fim,
estd a emprésa disposta a receber O reclamante de ndvo, sob a
condicdo de que acerte o débito.

Foram ouvidas duas testemunhas, arro=
ladas pela reclamada, afirmando a segunda, a fls.43, dos autos)
que a emprésa pagava a contribuicgio "devida ao IAPC pelo reclg
mante e jamais descontou essa contribuicdo dos seus saldrios".

Tnstruido o feito, a MM.Junta, apreci-
ando a questdo, julgou o reclamante carecedor de acdo trabalhig
ta, por inexistir vinculo de empreégo .

Recorreu o reclamante, alegando ter -
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sido mal apreciada a questdo, pois que estaria demonstrado sex
empregado, e, mesmo gue assim nio fosse, a emprésa ndo contes
taras a existéncia do vinculo de emprego .

0 apélo foi contra-arrazoado, pagos as custas e
o adicional de lei.

PARECER

Preliminar - O recurso em tela, embora n3o ar-
gua, explicitamente, levanta a preliminar de nulidade da v.
sentenca, por inguinada de vicio insandvel, ou seja: decidir
além do objeto do pedido. E, no mérito, pretende ter ficado
demonstrado existir, entre as partes, um contrato de trabalho
e nio um contrato de locacdo de servigos - mandato mercantil.

Nulidade - De fato, como argii o recorrente, a
emprésa, ao contestar o pedido - fixando, assim, o objeto da
demanda - nada alegou em relagdo & existencia de contrato de
emprégo. Limitou-se, como se vé de fls.7 (defesa prévia),fls.
33 (depoimento do preposto), fls.35 (pronunciamento sdbre pro
va documental) e, por fim, fls.45 (razdes finais), a alegar,
ter o recorrente praticado ato que ameagava as relagoes entre
as partes, mas que mesmo assim (pronunciamento reiterado nas
razdes finais) estava disposta a reintegrar o recorrente em
suas fungdes, desistindo do procedimento eriminal que inten-
tara contra o reclamante.

Relacdo de emprégo - Ao contrdrio do que, "da-
ta venia", concluiu a v.sentenga, pronunciada por um dos jui-
zes que mais ilustram a Justiga do Trabalhc desta Regido, nao
sé a relacggo de emprégo ndo foi contestada, como, parece-nos,
ficou plenamente comprovada pelos elementos dos autos. Senao,
vejamos.

Como j4 expusemos no relatério, a recorrida, -
através de seu preposto, confessas

a) ter suspendido, disciplinarmente, 0 recorren;

te;

b) ter firmado contrato escrito, por tempo inde-
terminado;
¢) fornecer material ao reclamante, para efetu-
ar suas viagens.
E, a prova testemunhal, feita através de teste-
munhas arroladas pela emprésa, demonstra:

a) possuir a firma empregados, como vendedores-
viajantes, sendo o reclamante "também vende-
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dor-viajante";
b) o reclamante, ndo sé era considerado empre-
A
gado pela empresa, como também, a segunda -
testemunha afirma ser o mesmo empregado;
c) a emprésa pagava contribuigl@o previdencidria
em nome do reclamante.

- Diante de tais fatos, nd8o hd como se negar a -
existéncia de vinculo de emprégo entre as partes. A existéncia
de um contrato escrito - alids anexado pelo reclamante (fls.
29) - ndo tem valor que lhe quer emprestar a MM.Junta, pois,
como se ve do documento citado, trata-se de prova ddbia, tanto
podendo ser considerado um contrato de trabalho, onde a Unica
excrescéncia seria a cldusula de rescisdo, como de um contrato
de representacdo comercial, ao qual faltariam os requisitos e
condigOes gerais, como posteriormente veio a ser exigido, obri
gatdriamente (Lei n? 4.886/65). Assim, também, ndo possui a -
forca que se lhe empresta, o fato do reclamante-récorrente ser
sécio de outra firma comercial.

M.A. Cardone, em sua monografia sobre a situa-
gao dos viajantes e pracistas diante do Direito do Trabalho ,
nos fornece critérios prdticos de averiguagdo da existeéncia
ou ndo da relacgdo de emprego, como exigida pelos dispositivos
legais vigentes. Divide o autor tais caracteristicos em: ele-
mentos de certeza, elementos de indicio e elementos excluden-
tes ( Cardone, "Viajantes e Pracistas", pdg.23, ed. Revista -
dos Tribunais, SP, 1963). Comparando-se tal lista com o que se
encontra nos autos, temos que nenhum elementc excludente carag]
teriza a relagdo entre o recorrente e a recorrida, encontrandg
se vdrios indicios e, além de um elemento de certeza, uma con-
firmagdo plena, ou seja: a aplicagdo de penalidade disciplinar

Isto posto, discordando da respeitdvel sentencga
somos de opinigo de que deva ser dado provimento ao recurso em
tela, cassando-se a decisfo, para se reconhecer o direito de -
agdo do recorrente, por estar comprovada a relacgao de emprego,
e devolvendo-se o processo & MM.Junta, para que se pronuncie -
sobre o mérito, como entender de direito.

Nesse sentido, opino, s.m.j.

Belo Horizonte, 11 de janeiro de 1.967

5::;Les do Prado Brandao

Procurador do Trabalho
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TERMO DE RECEBIMENTO

Aos ’Zf dias do més de ’&MM}AM
A
de 196m£: _________ , recebi os presentes autos ;.VIU ’J%ﬁd
Lﬁ/bhefe da Secgdo Processual.

VISTO:

F{Diretor/&o/s/ervioo Judiciario

CONCLUSAOQ

Nesta data, fago conclusos os presentes autos ao

Senhor Presidente

/
Aos 3 dias de JP«(/UJ/L(AM de 196 F__
x\ Diretoria de Secretaria , 1], 1@5"
g !
‘ conclusos ;11

TRIBUNAL REGIONAL DO TR ALHO R GIA ‘
Distribuido ao MM. Juiz WW _______________

Pres1dente

A S.P., pare cumprir

B. Hte. /3 \2_] é/—,
- T /ﬂ%«» -

99 8 R T IR R EAT:

% CARLOS MARIO b?, SILVA VELLOSO

Direter do Servico Judiclirie




CONCLUSAO

Nesta data, fago conclusos es presentes autos ae
St. Presidente
Relator

Aos [N ae %M/LM /f/t? g 10b L.
/ A Diceiors 4 z.g;;ag;ﬁ{ A{\

CONTLUS AO

Conclusos ao MM. Juiz Fresidenie, cara fimd e redis-

Sesreténa ic Sran i

W
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A S.P., pars cumprir

B. Hte. /y / Cg' y ;?
EE oy TRRNS
o .

CARI: O< A VE .JLUSO
/ “Dx etor de Servige Judictério

t/

CONCLUSZA®
Nesta data, fago conclusos es presentes autos ae
Str. Presidente-

Relator
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CON CLUSAO

Conclosos ao MM. ' Presidentenpara tirs de redis-
iribuigo, estando v 1

<

.“——--u. o

i on

CONCLUSAO
Nesta data, faco concluscs es presentes autos ae
Sr. Presidente
Relator

Aeos __/_ﬁ\_de A4 a A de 19 ﬁ
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; /A Diretora de Secretaria_ /7% Ads [ L /o
/’ CONCIL/

MODELO 4 A



dem do MM. Presidente,

CERTIFICO QUE, de or
16 MM. Juiz Relator em

éstes autos, devolv1dos pe
Q 4
J ] 9) @ ‘l" ~ foram i clu mu em puui

de julgamento do dia, s




M¢mﬁmmam%mymmmn ‘f !
mmm*mhmmmam‘?

Mmmmmmmmtm ‘raspeier 46 gy
S sklbe ¢ ae B Sulses Gibeiee d Yilheme s ENs e s. Nobbs. Sels B duls
| iresltests 19l deelereds shevis & seside » detmeluste s lodturs 46 i 48
mwmmmammugmmnuum

mmumummmqmmmmw
mu%mmsm;nmmmm
nmwﬁmmﬁmﬁummmmm
o »mmamm &ﬁmmmm £
mnmtmm%Mmmm
a%%emmwmmmmmwo
wﬂmpm‘ mmauﬂnﬁvhm&
ﬁM#mhmmwmmmwm
mwmmnmammm mm
tive do suspelele pic towen perte wests julomends ¢ Ave Juls UElMEs fe
mm: ,".,_;*Mhmwﬁth
mn%mm&m“mﬂﬁmapm
mmwmmmnhmﬁhmmﬁ
| BOHEe VESEIAS $ e JulB sk wrles suleories ase vetse pele "
| mmmmumhMmm
& nmﬂmm&,ﬂmm,"""‘_: < —_——




32

e 31/67

como recorrides ce wewusos, Ubjeios avise previc, mmqno. ofCes B
tado pele M, Juls ibner Varis, em fase de debates usou de pelavrs o 8d
gedo- “mesto de Silva Ledo, pelo reclamente~l® recorrente., “indo o cne,
ew fase de w%w, por meloria de votos, de aedric com o Nelsior, o Tl
bunal negown mﬁmw o recurso de empregudore=2e. recorrente e dew ﬂg
vimento pareizl ao do W@aﬁwlﬁ mm&m, pare o Dl de exeluir do -
declsoric & compens AGRO pOr excesso de despesas, martide o acsimm e -
le, mmm o seus ému termos. Votos veneidos: o i, Julz Cap
“anis negbu provimento ao pecurso dco reclemante e deu provimento m«m&n
. & enprese psras, apliesndo so caso dos sutes o imstituto da culpe reci
proce, mander pagor ac reclamente a 1mmqm de uuntiguldade pels metae
de, excluidos da condenagfio o avisc prévio e & gretificago netalinme, O

e Juls &’m Garlos Unimsraes wm m:la i.mpm&mata do a@m de empre

recuras ﬁ»ﬁ&mﬁm mtnrpww ds. &Mima da M, h‘. Jea am ﬁ;amm, en
"~ tre partes, recorrente UIA. IIERERGICA MANBESHARE, memu, mam:&%
AUALAOR L BOULA FLURILOL, reclamsnte, Jbjetes aviso pvm».
atce.. felatado pelo iile Juls sbner isrdis, em fuse de debates usou da. P~
lavrs o advogado Alberto Lourengo de Lime, pels Uis. recurrente., 4 sepuir,
e fese de VQMW, P unsnicidade, o “ribunal deu provimento pareial a0 -
recurse pars excluir de condenagic as reparagdes por dispensa, asolhnide ¢
pareser do Lre. Lulz Carlos ds Cumha svelsr, [ rocursdsy do Troballw, o -
- asgenbaide deo mlwz&m supra, retirovese da sessio, cum eausa Justirieg
fm, néc mals mmmmnﬁe 0 I Julz Coangado Sahin.=(07=38/67, .
— rdinirdo luterposto da decisdo da 94, JCJ de aoI8uIA, no mm do mu,
ntre wtal, recorrente JUAMIE FLOBISVAL 10ILiE, reclusarte, rocorrids
&8 W*W reclumade CIGOL - COMUBCIAL GULaws e LUBRIPICALTRS mm,.%a
to: avise previo, inderizacio, etec.. helatado pelo Jille Julz liewbon lLamoy
nier, WM&:&&%» mm%mmmaiwiméwwmw”-
reculrac, pAre ORBEUY & P, decisac vmwm, recophecidc o direito de -
aglio do recorrente, devolvendo o8 Butos & i, Junte de origen pers que =
esta se propuncie edbre o moritc ds causs, mm/ﬁwap&mw&uw. 3%
gues do Ppedo Hrandio, Procuredor 9o Trebslho.eiiTeT!
ordinfirics interpostos. da decisfo de ¥, ls. JCJ &um %yual, antre per
tos, come 19 reecorverte J0SUl FOLUCTANG Lo SUillhy reclimante, como 2a.rg
corrente USIKAGERS xlujcas Lildie, reclamada, come recorridos o8 nesos,
Ub jetos avise previc, indenizegho, ete.. mu&m pelo M, Juilm Orlends
‘e “otte, e sesulds sos debutes, on votagio undnime o Trivunal ne_ou Pro
imento 50 recurse da empresa-2a.recorrente e deu provinento J;W 2
reclamante, pers mandar screscer & condeme o e
BYs = a tltuls de diferenge do 37 18
e do Poulo Sette Cempes, & 00—
Teasios mmas% o

mlﬁ




S

L

Golang de Lubcifigaries ft

E ¥

A=

de»n ]

DWe m a C{(:OL Cfmemal Goiana de Lubrifwames Ltda. . estabelecida & Rua
W 1'4 Goidma- **wa “émporifinicia de sf compra de mercadorias constante

“nat data do vencimento, pela pra.o que e,rcsdet %
conte de 39, b{ pegamento alé R

O&mp&o uduuﬁmﬁi&;biww
ey dem. iy eom fd . §'s5s oé yimge. f

Nae se relese q‘.'_hd” 4 preskopdo . i e . .




1°. OFIC lO

). Teixeira %»:e‘t;
TABELIAO

“FRTl MJ para og devido
1 nreqanta fotocdpia 6 reprodu
{ numanio que me fol aprese
fqo. 2148, de 25 de Abiil G

o e

2 . :f%:‘i:},/a de W
José Carneiro Vaz |3
11T D

%






= r r3 o8 devidog 24
| & i a Alag
T !u i 1H } o3 ] .
TABELIAO AC, 244, de 25 de Auil de 19

t

| —— i “"‘"’V E ) Julmnla,l—ﬂ de
José Camneiro Vaz ‘ //L/LM////

| & SUBSTITUTO }ﬁ

\ ¢ A%
AU ' ols 4] ‘\"h
; ; e A
0 ¢ i } QG0 I AEL
LEIALIKA “.L.‘U.
1 14 -;r\

o WY *

e —

X
S

-



w

Lhe 8



~

e Al

%



. OFICIO %QERTT?!",O, nara og devidos of
T finresente fologipia 4 raprodugdo
J, Teiveira heto it

s

;numanio que e fof apreseniz
TAHBLIAQ gn'ﬁ. 2148, de 25 de Auil do b
e W 4 =

losd Carmeiro Vai
sSUBsl 1'groe

P4

g

L “'"‘
e T

P o

&




-, Vel



d pm
o ﬂeaghzado do TAp
| TEIXEIRA NETO,

" Oficig . Foney 1034 498!
— | —— FC’%P (A

4

r vpérra'nrd
u.:uow\w /

it T -




i

L

o



Se

e Pt e 2 S

[ oA OdBuiE) 9SC
FFHUL op (j [ eeieg | Rt
} op jay ep G 9P ‘|7 -.,ug
b ™

O¥1INEYL
sjueseide jo) avi onb GWEWIS { g pyjaxle ]
' cebnposdes § e1doa0ioy ejuesal | i

3 :
n ool Savew 1 s %
“) SOpiASP $0 kdud (314 141 i
A .
14

wn il ©12120

e .




¢




i

yinla,/ O

)
L~

VU
> [

4

5







1 | OFICIO E CERTTICO, pare of dewides ofeitns, que &

0Ty 4 . rescate Lloggpla & resrducdn Tl do de
). FeixeiraMato
TABELYAO

8 gus O ofal aseseatados ¢ Ddg el

[ 4 i & 49 . - 4 J & . dr
!-i . 2443, de 25 o8 Au b Gs 1540

S Y~ o

1§
i

i (J/l/u/ o BV api’ s

SEG B gpisesoninglin

oo S 10 . : é
2 4 . Gotiata,! 7 de e o de 100 @ . i
losé Cameirg Vez 3 :
T

METITYTO

VR A A S e AR A . D e

: f‘mmégéil e;te(utad; ;e‘!o Dsp;*;';;-f
(10 espedalizado ‘do TABELCNATO |
TEIXEIRA NETO. o HATO :

I°. Oficig - Fonos 1034-4581
| 222 ook o g






LR

}"T; 160, r»" ps devidos Sfﬂ. tng, que L
ll..«‘ do “‘

‘v, oFicto ||
ol o { Dot

"\h'it"
J Te‘yeifar L R e me i ADiESE

$ o b
Aata B FeIn -B0

ko i .
| TABELIAO T © 18, Go 75 de A de lAO) |
i g Y W ' \ !;.‘ N
b3 “ma,_[__é_mdeq_ o R Mé__ ! ’ \“
José Carneiro Var ! k. .
SUBSTITUIO o Prre.

Al RS .\|U {

9

10 Qikio - i’(‘mw 1034- 498‘

‘W*GOIANIA-———W




PR———T )

T g




-







'
3 TQI,A y;h.,\?r
s | ) 44
TABELIAQ

e T Sy e

J“)Sf\ (:‘.?‘M\.Oi'j V._L. qg.

SURSTIIUTO

0 a e ]
Fge ra 0§ o
S I

“otochnia sxecutad?
) especihizade 0
(EIXE A NETO,
¥ : r.‘
. QOfico ~ ron

= 'CO13

—




resentacaesde A0 Pecas  Goids
Chagas & leles L'dx

HnaSante Ly 709 = Fone Y222 - Lair T T N L

8 RECIBO i C

Sy N
-

»

&

/ P, P Vi Y
Ricebimos o SA #1e8ed Hlee

orl{iinciafdcima e éj




T

I,

[[1,\(:1.\/\ ML)

)
| o=

e

-,

Y OHCIO ! !cgmmco, pora og

Terxerra Meto {
TABHTAO

2fesente .o"mpi

‘ Jmen 0 Que me fo ag

g . 2148, de 25 de Amnc‘?
. Géma/”de

 Olico - Fones: 1034- 49 4981

Phe iy, GC'IANIA T— .

0 fisl do de-
wad, (Ngg,

1940).

lei

o

il

on
i






-

/

i

‘ ' - - "\! ' ; & N
J 1 o Av.’} ;‘ # 17 r,_w‘ &
T'I—IV"I!-IPI'\I\ l A4 ) 43‘
: Abl ,fo re ," ',
Pt {f Ak B, 08 20 (s pé
losé Cameirg Yoz | i 3Ci~’:h;3.Zp_ d 5

SURSFIIUTO

1 Fu _diérj:
to-, es
i TE‘/\CH\:‘

e ud;m&o Dep rtamen

'\(‘\/‘,‘ ),-,;Hq d

(\Lh)

\“ Ciicio - F

S

— G

S o =

ABEL\ONAT

f"""’»\l wk\qb

“ones. 1034- AQ:A

-

OTANIA _-———'“ rysdi”

[
- |
¥




-

s’

i\‘

T
T <




1 1% OFICIO |

). Teixeira Neto
TABELIAO

!

kit g m
¢

José Carneiro Vaz |
SUBSTITUTO i

i
o

CERTIFICO, para os

prasnnta Hetonasia 4

o) qus me fof
©, 2.148, de 25 de .

Culania, £ _de

_nIU.
< -
b A
Qo
—
Lia
(aa]
<C
—

ecutada pelo Departamen-

(=]
“ =)
2 1

i58C
8 EE

vl o ==
o4 e.mN
1o g«
j oo
,._w%m
(=) >
1 Clw..!

-~

C)ia



ﬁ:m mmn iﬁﬁ ._ < W s

wotaghs J S o & Judgsaanis wa &

m M& am “@ m mﬁ m Wmmﬁ
m%ummmmmmmm

mmm wealameds FAEIROTW WaEs i BEAUIL % & w m

aite o m m - M & ; % . mas -

wM#MmMmmm SO

gopeni
Q‘hnw mam Mmmg ﬁm&m@

5 * m ml . ;mmm mm* prspy—y m m
salevishs Saluteds pede S Juls SWdents T M“m*‘m
Susy a vebagio 5 Grmeleldade 5 irilwesd e sitoa s pelieiner Se
mmmmm*rm_“mmm '
T B PEIAPEG, pEER BNABRT § Fe i peion ""'A' ["' ‘ ,
m m* pmposar io lde iesate da raulo tte mnsesy reau =
raiese dinto, Top Wwtermtingie oo m.r adasae m«: s
ﬁ “ m m m m M’

m m 22 amate m pote » W .
— ~ aaels ‘- ::-um B e e




¥ /67
PAUEA LEWGE, anmmwmn%

mMmmcm;mnmnmm
& que” pers-os fins do diveite.

3 CaEREEALS & peue Ss seURte s reslizsress wo dis eete (T)
 de atrid eurvenis, & wesl ful, e seguids, sflaeds »6 sode dests Tribg
mnmummmmmmm ®
m m W L M se oujes mm e ek diiis
Saaatod oUta S0 auny 1ids o M m M %

N e s

o TR




TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
3.a REGIAO

CERTIDAO DE JULGAMENTO

PROCESSO N. TRT - SP=-35/67

CERTIFICO que o Tribunal Regional do Trabalho, em sessao
ordinéria hoje realizada, julgou os presentes autos, ten-
do resolvido, a unanimidade, dar provimento ao recurso, para cassar a Te
decisao recorrida, reconhecido o direito de agdo do recorrente, devolvep
do os autos a MM, Junta de origem para que esta se pronuncie sObre o mé-
rito da causa, acolhido o parecer do Dr, Jacques do Prado Brandio, Pro-
curador do Trabalho,

Tomaram parte no julgamento os seguintes Srs. Juizes: Newton Lamounier

A - ” 3 ’ .
(Relator), Apner Faria, Orlando Rodrigues Sette, José Carlos Guima
Taego




OBSERVACOES: Ausentes, com causa justificada, os M. Jufzes Ribeiro de
Vilhena e Fibio de A, Motta.

Para constar, lavro a presente certidéo do que dou fé

Belo Horizonte, 3 de April de 198 7

Faﬁﬁ\ Secretéaria



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
3.* REGIAO

ACORDAO
PI‘OC. TRT.-SP."‘ 35/67

RECORRENTLE: Joaquim Florisval Telles

RECORRIDA: CIGOL - Comercial Goiana de ILubrificantes Ltda.

EMEDNT A: Viajante -

Relacdo de emprego -lao

se pode negar a condigdo
de empregado ao vi,jante
que presta servico remu-
nerado, nao eventual,sob
regime de subordinacao,
sobretudo quando a empré
sa, em todo o curso da
reclamatoria, nio nega a
relagcao de emprego.

Vistos, relatados e discutidos éstes autos
de recurso ordinério, interposto da decisao da M., J.C.J. de Goianig
em que sao partes Joaquim Florisval Telles e CIGOL - Comercial Goia-
na de Lubrificantes Ltda., respestivamente recorrente e recorrida.

RELATORIO

A MM, Junta g guo, pela decisao de fls. L6/
h?, cujo relatério se adota, julgou o recorrente carecedor de agao
para haver da recorrida as reparaQSes reivindicadas no petitério in;
cial, ao fundamento de inexistir relagao de emprego entre as partes
litigantes.

Inconformado ocom o decisério, o recorrente
aviou o presente apélo ordinério, pleiteando a reforma do julgado.
Sustenta que, face a regra estatufda no art. 32 da C.L.T., nio se
pode deixar de reconhecer a existéncia, in casu, da relagao de empr%
g0, jé que os requisitos aludidos no referido dispositivo legal se
configuram na espécie. Assim € que - aduz - prestava servigo soh de-
pendencia econamica, em regime de subordinagao hierérquica e em ca~-
rater permanente, consoante deflui da prova produzida nos autos.

Contra-arrazoado o recurso, a douta Procurd
doria Regional emitiu o parecer de fls. 59/61, opinando pelo provi-
mento do apélo, ao fundamento de que os elementos probatérios con-
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vencem da existencia da relagao de emprego.
N
Isto posto,

vVOoOTO

Perfilhamos a opinizo da ilustrada Procura-
doria Hegional, langada no parecer de fls. 59/61, subscrito pelo emi
nente Procurgdor dr. Jacgues do Prado Brandﬁo, isso sem embargo de
reconhecer o alto mérito do culto Juiz prolator da decisdo de primei
ro graue

A prova dos autos e vigorosa no sentido de
deixar evidenciada a existéncia da relaggo de emprégo entre as parte
litigantes.

Cumpre salientar, desde logo, que a recorri
da, em todo o curso da reclamatéria, jamais negou aquela relagao. Ig
so serve, pelo menos, para demonstrar que a vontade da emprésa, ao
celebrar o contrato de fls. 29, foi vincular-se a relacao de emprego
Independente deste fato, cuja significacfo n3o sé pode relegar, ou-
tros elementos, contidos nos autos, realgam a relagao. Vejamo-los: o
recorrente trabalhava sob o regime de subordinagao jur{dica, traco
éste predominante na configuracao do contrato de trabalho. Da mostra
de subordinagao a imposigao, pela recorrida ao recorrente, de pena
disciplinar, consistente na suspensao por quinze dias. O socio da
prépria emprésa, em depoimento pessoal (fls. 33), confessa a aplica-
gcao da penalidade.

Restou, também, comprovado que a recorrida
recolhia a contribuigao previdenciaria do recorrénte. Ora, essa con-
tribuigao, como & notério, sO se faz a favor de quem e empregado.

Na defesa prévia (fls. 8, item 13), diz a
emprésa recorrida: "Ainda que o reclamante tivesse sido demitido, a

[°2]

sua demissao estaria amparada por lei, ex-vi do disposto no art. 4,82
letra g, da C.L.T.", No ha, como se ve, melhor confissdo da existen
cia do contrato de trabalho. & a prépria emprésa quen da ao recorren
te a condigao de seu empregado. Vale dizer gue ela nao empresta ao
contrato de fls. 29 o carater de representagao comercial, mas sim de
pacto laboral. Cremos gque isso basta para nao se poder p6r em duvida
que a relagio debatida nos autos e tipicamente de emprégo.
Fundamentos pelos quais,

ACORDA o Tribunal Regional do Trabath),
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dg 32 Regiao, em dar provimento ao recurso para, reconhecendo a exi
téncia da relagao de emprégo entre as partes, determinar a baixa doj
autos a MM, Junta d guo, a fim de que esta julgue o mérito da reclad
matoris, como entender de direito.

Belo Horizonte, 3 de Abril de 1967.
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P, J. JUSTICA DO TRABALHO
J. C. J.

ATA DA SESSAO REALIZADA PELA JUNTA DE CONCI
1 E JULGAMENTO DE Goiénlea ABAIXO, DISCRIMINADA

Vi 4
Processo no JCJ- 20%/006
s & e e 74 < ),
Aos 30 dias do més de 2@£osto de 19 07 . as 14

horas, reuniu-se esta Junta de Conciliagdo e Julgamento de Colanla
sob a presidéncia do Dr.Pavlo Fleury da Silva e Souza ,
presentes ambos os srs. Vogals, para 1nstru9ao e Julg mento da

2 P 2 - £ -~ I=1 O
reclamagao relativa a 10Ces vasL, ferias, 132 salarios, sal.,com.
e movida por Joag Afm El;rism 21 Telles

reclamants contra GIGOL - Comercial G, de Lubrificantes Ltda.

reclamado,.

Feita a chamada, presentes as partes o reclamante acompanhado

de seu advogado Dr. Goncalo Bezerra Lima e ¢ reclamado representado

oy Q - A lal b | ) -3 . 219
’ pelo seu preposto Sr, Leonel da Cunha Morals e acompanhado de seu -
"
advogado Dr. Pirineus Gomes Pereira da Silva, foi aberta a audiencia
Pelo Sr. Juiz Presidente fol dito que, em face do venerando -
Ay ~ F ’ .
acordao de fls. 69 a sra 8 to do
s
merito da presente re
= i L
Pelo 3r. Vogal autos,
¥
sendo, am consequ enc 2 au-
& x
diencia para o dia 1 cando as
vartes cientes,
¥ ]
E, para consta 21 de
2 3 .
senf idente

Justica, lavrel a pre
o

MOD. 24
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MOD. 24

ATA DA SESSAO REALIZADA PELA JUNTA DE CONCILIAGAO
E JULGAMENTO DE Goiania ABAIXO, DISCRIMINADA

Processo n° JCJ- 203/66

Aos 18 dias do més de setembro de 1967 , 48 16,00
horas, reuniu-se esta Junta de Conciliagéo e Julgamento de Goiania

sob a presidéncia do Dr. Paulo Fleury da Silva e Souza ;
presentes ambos os srs. Vogais, para instrugédo e julgdmento da
reclamagéo relativa a indeniz., avigo, 132 salario e feérias,
reclte, contra GIGOL - COM:RCIAL Go BB TUmEYerbaiies ‘EhbES

¥;

Feita a chamada, presente apenss a2 reclamada representada
por seu advggado Dr., Pirineus Gomes Pereira da $Silva, fol aberta
a audiencia, £

Em segufda pelo Sr. Juiz fol proposta a sélugﬁo do dissfado,
e tendo votado o Sr. Vogal dos Empregadores unico presente, fol
proferida a seguinte decisao:

Joaquim Florisval Telles reclama contra Cigol-Comercial
Goizna de ILubrificantes Ltda. e pede o pagamento de indenizaggo,:
avisoc,férias,l13%saldrio e saldrios. Alega haver sido dispensa-
do sem Jjuste causa e sem receber zs mencionadas prestagaes.

Em defesa a ré sustenta que o empregado praticou falta de
improbidade, nem sé por sonegar valores recebidos em seu nome ,
como agindo desonestemente Jjunto a clientes seus, cobrando-lhes
débitos j& quitados.

No curso da instrucaéo se fez prova documental e testemu-
nhal . N8o lograram éxito as tentativas de acdordo.

Tudo visto e examinado:

Nos autos ha prova de que o reclamante deu justa causa
pars. a rescisgdo de seu contrato de trabalho. Os documentos de
fls, 12,13,134 e 15 demonstram haver ele cobrado o mesmo débi-
to, duas vezes, de um cliente da reclamada. Os depoimentos de
fls. 42 e 44, notadamente o primeiro, confirmam integralmente
a ocorrencia faltosa e atestam ainda que, recebendo valores
diversos como procurador da empresa, deixou de prestar as com-
tas a que estava estritamente obrigado. Bste fato é atestado pe-
los documentos de fls. 16 a 23. Ambas gs ocorrencias configuram
deslises graves. A primeira - dupla cobranca- além de constituir
lesSo ilicita ao patrimdnio de um fregués da reclamada, é de mol
de a abalar o bom conceito desta no circulo de suas relacdes co-

merciais, ocasionando-lhe sérios prejuizos; a segunda-sonegagao

.
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de valores recebidos - constitui violagfo frontal do dever imposter-
gédvel de probidade, que impende a qualquer empregado..

Alega o reclamante que determinados valores foram recebidos
em mercadorias, gue vendeu a prazo, e por isto nao procedeu a res-
pectiva prestagfo de contas. A alegaglo ndo o absolve, antes o in-
crimina, pois ele mesmo confessa que ndo estava autorizado a assim
proceder. Demais, diz gle que, por tais vendas,recebeu promissérias,
deixando-as em poder do Sr, AntOnio orais, para a cobranga.Mas o fa-
to & que nfo se sabe quem seja essa pessoa, 0 que aconteceu com tais
promissdérias, e por ordem de quem lhe foram elas confiadas$ nos au-
tos o caso permanece, até hoje, inexplicado. .satisfatdriamenge.

Além disso ve-se que dessas mercadorias o reclamante fez uma
venda irregular, através de notas promissérias, omitindo a forma re-
gular que seria a emiss@o das respectivas duplicatas.

Acusado do faltas de tamanha gravidade, o reclamante primou
pela auséncia de provas, quando fdcil lhe seria, se falsas as acusa-
¢d0es, provar sua inocéneia, mas & certo gue nfo arrolou uma testemu
nha siquer. Assim a agldo é improcedente quanto a indenizac8o, aviso
e 139saldrio proporcional.

Todavia, tem raz20 0 reclamante guando pleiteia férias e 138
saldrio, pois a reclamada counfessa gque nunca 0S8 Dagou.

Todavia, 0 guantum respectivo ha que ser apurado sObre o sa-
1lério base devggﬁgégigg, que era o real, segundo se ve nos depoi -
mentos p=ssoals de ambos os litigantes.

’ também de deferir-se ao reclamante o direito de receber as
comissBes que ainda ndo houver recebido e que se apurarem em execugao
de sentenca, relativas as vendas por ele realizadas, agsegurado a
reclamada, por outro lado, =2 compensacé&o dos valor-s por ventura
ainda em poder do reclamante. '

Pelo expdsto, RESOLVEU a Junta de Conciliagio e Julcamento
de Goifdnia, por voto unanime, julgar. a reclamacao procedente em par-
te, para condenar a reclamada ao pagamento de férias (um perfiodo em
ddbro e um simples) 13%saldrio de 64 e 65, calculado tudo sdbre o
saldrio de Mr$250,00 e ainda as comissdes salariais que n@o homverem
sido pagas, assegurada a compensac¢do de guantias recebidas e nzo le-
vadas & prestacio de contas, tudo em execugdo de sentenga. Custas
pelo reclamado, no valor de N(r$49,70 , calculadas sobre o valor ar-
pitrado de Nurfil.000,00. ' ’

E, para constar, eu , Auxiliar Judicidrio

PJ-6, datilografei a presente ata que vai assinada pelo Sr.-Juiz

Presidente e pelo srs. Vogais. gb fly
vl Ly g et R
/d/(Z*’WZL@£X QL“*°(3_dzxiéﬁ\ Juiz Presidente

Vogal dos Empregadores
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55Ex¢§. Sr. Dr. Juiz Presidente da Juntas de uon01llagaa e Jul-~
gamente - N e
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PROC. JCJ n? 203/66

Recte: - Jeaquim Flerisval Teles

Becda: - Cigel - Cemar01al Goiana de Lubri
ficantes Ltda,

O advogade abaixe assinade, vem, mui res~
peitosamente,

REQUERER a V, Exa, se digne em determinar/
a juntada de®+tg petlgao 208 autes acima mencionades cem o subg
talecimente anexe, tude come de lei e de direite,

N. Té€rmes,
P, Deferimente.

Geidnia, 22 de abril de 1.971,

PPo = ,f
Rgimunde Lustosa C@rad Adv.
CPF 021433801 ~
RAIMUNDO LUSTOSA CORADO — GONCALO BESERRA LIMA
* O. A, B. 1.708 O. A. B. 1.152

Av. Anhanguera, n.° 3,060 - 1.9 andar - sala 9 - telefone 6-2271  — Goiania - Goigs.

\
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SUBSLABELECIMENTO
y
%

e Substabelego, sem reservas, na pessoa do Ir.
RAINUNDO LUSTOSA CORADO, todos os poderes que me foram -~
confiados por Joaquim Florisval Teles, na procuragdo de
fls. dos autos em gue wmove Ag8o0 Reclamatdria Trabalhig=
ta contra a firma : CIGUL * Cpmercial Goisna de Lubrificantes

= Lida, .o o =, - - - o processo éste que corre na Junta de

&

Conciliag@o e Julgamento desta Capital.

Goiédnia, 22 deabril de 1971
M‘JLA M o —AAAgA
¢c.1l.C. 002849801

L}
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Exme. Sr. Dr, Juiz Presidente da JCJ de Geisnia - N e s © a

5 g

JOAQUIM FLORISVAL TELES, j@ devidamente - g6

qualificade na Agao Reclamatéria Trabalhig
ta que move a CIGOL - COMERCIAL GOIANA DE LUBRIBICANTES LTDA,
precesso que tem andamente nessa JCJ, vem, mui respeitesamen
te, através de seu advogade infra assinade, nae se cenferman
de, data vénia, cem a respeitavel sentenga preferida as fls,.
77 e 78, des autes, impetrar RECURSO ORDINARIO 40 TRIBUNAL -
REGIONAL DO TRABALHO - Terceira RegiSo, o gque faz na ferma a
seguir, ne praze legal e nos térmes das nermas vigentes na/
espécie, requerende desde loge o recebimente de recurse e a
subida de %uwcesse % Instdéncia Superier,apés as fermalidades
de praxe,

N, Térmeos,

P, E. Deferimente,

geidnia, 24 de abril de 1.971.

aimundg{gaﬂéé%ﬂ% %0-1705

CPF 0214 33801 =~

PP

BGRAGIA TURMA JULGADORA:

A respeitével decisas preferida as fls.77
e 78, des presentes autos, merece sSer re-
formada porque a MM, JCJ de GeiZnia in casu julgeu extra pe
tita, E assinm o f&z cem e entendimente de que reclamante £8

RAIMUNDO LUSTOSA CORADO — GONCALO BESERRA LIMA

O. A. B. 1.708 _C‘ntinua = O. A. B, 1.152
Av. Anhanguera, n.° 3.060 - 1.° andar - sala 9 - telefone 6-2271 ~ Goiania - Goids.
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.*: P R - . - 3 o
" 'mante nao fei demitide".... fls. 8, item 12, afirmag

~centinua=- pagina 2-

(& -

despedide per justa causa, de véz que a reclamada = sra rec

¢
rida, em momente algum de precesse, alega Ter despedide o re -
corrente,

2

Na contestagae diz a ora recorrida:
firmada as fls, 45, nas alegagoes finais eferecidas pela Empre
sa, quande diz: "que realmente e reclamante nae Ifei dispensade
e pede reternar ae emprege",

Ora se havia interesse da reclamadz e orz recera
rida que o recerrente veltasse ae servige, cenferms ficeu ex =
presse, naoese pederia falar emfalta grave ou Justa causa,.

A testemunha Jeosé Délie de S&, as fls. 43,-diga-se
de passagem o empregade da emprésa admitide para substituit e =
recorrente, - também afirma"nae ter side o reclamante dispensa-
do¥

Valdete Alves Fernggges, testemunha que também re-
cebia a influéncia de patrse per/sua empregada enjplene vigSncia
e vinculo emPregaticie, &firma gue Joaquim Flerisval Teles"gig
fera despedidel

Pele visteo ve~se gue houve despedida,porém,injus—
ta, perque @ reclamada ainda aceitaria e empregade a veltar ae
servige, exiginde déle uma fianga, numa tentativa clara de prs
ceder uma alteragae centratual unilateral,fls.45, de precessa-
de (alegagoes finais da reclamada na Instdncia "a que"),

Deillises graves nae existiram., Se es houvessem a_z
firma havia dispensade e recerrente baseande nesses moti€5%¢§:/-
ria preper a volta déle ae service. Em verdade o que heuve fei
a dispensa pura e simples, tende em vista o atrazo de pagamente
de que da neticia Valdete @s fls. 44, quande fala na falta de -
lista de prégos,

Os documentes de fls, 12, 13, 14 e 15, nae prevam
deslise algum, cemo afirma a respeitével decisae "a que", veja-
come exmple, o de fls. 14, cuja prestagSG de conta fei feli ta pe-
la lista n? 106, de fls. 31, des autes,

O inquérite pelicial alegade pela firma, alias -
preparade apés a Reclamatoria Prabalhigta, até a presente data

RAIMUNDO LUSTOSA CORADO - GONCALO BESERRA LIMA

O. A. B. 1.708 e 't : O. A. B. 1152
-CO Nnua X
Av. Anhanguera, n.? 3.060 - 1.2 andar - sala 3. telefone 6-2271 ~ Goiania - Goiés.
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Equipes
especializadas em

causas:

Trabalhistas

Clvels

Criminais

Fiscals

o S

ADVOCACILA

PACINA =
~continua = PAGINA 3

n8e apresentou nenhum resultade, nem ac menos @ reclaman~—
te f8ra intimade para respender quelquer interrogatarie -
na Pelicia eu em Juize, Tem-se a 1mpressao aejﬁ/l ingue—-
rite nae existiu, per falta de motives,

Na verdade as testemunhas fizersz

£?
Q
i
Lo}

tra e reclamante-recerrente, mesme porgue a¢ contr
acontecesse, tais pesseas irdam ser colecadas parsz ferz de
emprége, cujes contrates dependiam daguelas insinua;ges,—
ijnclusive uma das testemunhas era parente afim de um seci
of da empré&sa, cemo se vé na contradita expressa na ata

de fls. 42, d8@ste precesse,

De expdsto, verfica-se gque a r. decisae re-
corrida peceu pela base,porque dispensa por justa causa /
tem de ser provadaconvincentemente, de forma a nao pairar

divida, e na espécie a matéria se quer foi alegada; a te-

se da defesa era o abandone de emprége que nae houve, A U-

nica dispensa que ficeu provada no cenjunte de precessade

fei a indireta, pela falta de pagamente de férias, 132 sa~-
lérie, co®issoces e eoutras vantagens legais, ceme sejam: -~
saldrieo de famplia etc,

Néstes térmes, pede-se a reforma da decisae
recorrida, no tocante a imputagao de falta -~

grave, nae prevada e muito menos alegada, per ser de intel

ra justicga,

Goifnia, 24 de abril de 1.971.

/Z» &4«’&

Rafmunde Lustoaa Corade ~ Adv, 1705 =
CPF - 021433801 =

RAIMUNDO LUSTOSA CORADO - GONCALO BESERRA LIMA

O. A. B. 1.708 O. A. B. 1152
Av. Anhanguera, n.° 3.060 - 1.° andar - sala 9 - telefone 6-9971 -~ Goiania - Goiés.
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Ilme, Sr,
% .
Pelo presentey fica V,S2, notificado,
I3 a eferecer contra razSes so recursc interposto por V.$8&,,
nos autos do processo de n¢ JCJ-2035/66, sendo reclamante’
0 Sry Jozquim Florisva xelleég no prazo legal .
Certifico que em 2 de o de .
161 ezpédida @ notificacdo da-sentenpa do s, 4+
“pelo 'rfe‘ai;stf‘fadd'ppaigl o, &g F  oa—rny 74
 Goldnigasalieite, 2 =
cusced]
, dom o= |
Chefe de Secretaria.
) | |
CIGOL- Comercial Golana de Lubrificantes Ltda.,

Rua liy no 11/~
NESTIA,.
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MOD. 70 (ant. %

Uepartamento dos Correios e Telégrafe
P > Servico Postal’

rd ]

* £ 4 ) - e

f Mamero* do regtstado C89,:vm e
! Procedéncia Goidnia. . ... .

/‘ Data do regisio 7. _.de. > . .de 197l
LS
% ~ .0 e

" o P Natureza da corrzspondéncia OL . 3 vb/71 -

wbo de crigem Y alor declarade

N N N N N PN L o N N N N A I P N NN N f N TN N 73 NN NI NS N TN AN,

// Receb! ¢ objeto registade acima descrito,

( Em//fe._... _ S’ ........... de 13/

O DESTINATARIO

Carimbo da distribuicio NOTA — Este recibo deve ser datado e assinado & tiata.



Proc. n. 203/66- Cigol - =zguarde-se letra J.

JUNTA DE_CONCILIACAO E JULGANENTO

CAIXA POSTAL - 120
GOIANIA -GO.
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Nesta data, fago remessa
Egrégio Tribunal Re
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Regidoj

Goidnia 17
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TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
3+ REGIAO

TERMO DE RECEBIMENTO

”
J dias do més de " o

de 196/....... , Tecebl 05 Presentes AULOBIEL... L ... o osimmsssssssssoflossssssis ssssns somssssss s s s

//, Chefe da Secdo Processual.

AosA ool

VISTO..........5

TERMO DE REVISAO DE FOLHAS

Contém éstes autos........,.w, com as seguintes irregularidades:. ..o

Rt e

Para constar, lavrou-se o presente térmo. /4;//’
j /" Belo Horizonte, ... ﬁ?/- de ... - de 19;/ ............
e e e , conferi.
............ \.//, Chefe da

Secdo Processual, subscrevo e dou fé de estar conforme.

VISTO... c.o N ?Q\‘@“\

> Diretor do Servigo Judiciario

TERMO DE VISTA

Aos OZ/— dias do més de ,/l’“‘ Z

de 197/, faco &stes autos com vista & douta Procuradoria Regiqnél o Trabalho.

Belo Horizonte, ... ol de
VISTO......... n{Lots : $¢,._:>,Z i

, ,Diretor do Servigo Judiciario

Departamento de Imprensa Nacional ~
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5 Z; » MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO JUNTO A JUSTICA DO TRABALHO /7
" 7
; Q\QCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO
i 2.6 REGIAO

TRT - ST - 1361/71

“+RECORRENTE: JOAQUIM FLORISVAL TELLES (reclamante) ;
RECORRIDO : CIGOL = COMERCIAL GOIANA DE LUBRIFICANTES LTDA.

. (reclamado) .
MM. JCJ - de Goiania - Go.

Embora a sentenca tenha sido prolatada em 18 de se-
~tembro de 1967 e o recurso sé interposto em 26 de abril do flud
~ente ano, é &8le tempestivo porque, conforme constateda pelo pré-
—prio MM. Juiz e assim declarado a fls. 86 v, o reclamante ndo
féra da sentenca notificado.

Conhecido, improvido deve ser.

Na peticdo inicial o reclamante declara que foi demi

-tido, sem aviso prévio, 0 que d4 a entender demissZo sem justa
causa.

A reclamada, na contestagdo (fls. 8 - item 12)- ale-
-gou taxativamente que o reclamante nao foi demitido mas que deil
-xou de comparecer 3 emprésa.

As testemunhas da reclamada depuzeram que, efetivamey
-te, ndo foi o empregado demitido. Comprovou, assim, como lhe
incumbia, o al&zado.

Mas se nio despediu o reclamante e alega que ndo com
-pareceu éle ao emprégo, a conclusdo & gue houve abandono de /]
gervico. A prova também é da reclamada e dela, mais uma vez dg
-sincumbiu-se a contento porque sua primeira testemunha (flsdi3)
assim informous

"gue sabe que o reclamante foi convidado a com-
-parecer ao escritdrio para prestacfo de con-
-tas, deixando de comparecer",

A segunde testemunha (fls. Lli) foi ainda mais inei-
-sivas '

"que o reclamante nfZo foi despedido, afastando-
-se por completo da firma, apesar de varias ve-
-zes convidado a comparecer".

sé por ai a ac8o deveria ser julgada improcedente.

Resolveu no entanto a douta Junta entrar no mérito,
dando como provados os atos de improbidade do reclamante.

E, por sem duvida, acertadamente julgou a MM. Junta
porque dos autos exsurgem os atos {mprobos do reclamante apodet
-rando-se de importéncias da emprésa, recebidas como legitimo
mandatario e ndo prestando contas 2 mandante apesar de insistQﬁ
-temente convidado para isto. Mod. 4




p

Zs « MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO JUNTO A JUSTICA DO TRABALHO

/IC.

PROCURADORIA REGIONAIL DO TRABALHO
1.* REGIAC

TRT ~ 8J - 1361/71

»

Confirmada, pois deve ser a sentencga.

1S

¥ a nossa opiniZo.

Belo Horizonte, 5 de julho de 1971

e e

/ José Teéi;le—¥1€ﬂﬁ‘"€1§ﬁentino

PROCURADOR DO TRABALHO.
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- TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
3s REGIAO

TERMO DE RECEBIMENTO

CONCLUSAO

Nesta data, faco conclusos os presentes autos ao Senhor Presidente

) A Diretoria de Secretaria \__‘:~.......-

® conclusos

TRIBUNAL REGIONAL DO T ABALHO - 3.2 REGIA0O

Distribuido a0 MM. Juiz.... o i )M*W- IR e =

..................................................................................................................................

Presidente

) ter do Servigo Judicigrio

Departamento de Imprensa Nacional —




-CONCLUSAO‘

”11" ao MM, Tuiz Dr""d"

é {.)chuuic /mML'[:u. o

tleto /Horlzonte
/ 3

nts, para fns de

jg hw::u.«.o-u Jo“wf&/ {’*‘*

(gu_wccouf .u.ub.(( ?‘

Prosld.nto do TRT - 3% Regillo

CONC

sta data, faco concluseo

LUSAO

OS5 0s presenies aquios ao

L




TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
3. REGIAO e

CERTIDAO DE JULGAMENTO

PROCESSO N T R T=1361/T1.. .. .. .

CERTIFICO que o Tribunal Regional do Trabalho, em sessio

erdindria da 2% Turmae,hoje realizada, julgou os presentes autos, tendo
per maieria ae vetes,centra e Reluter, negar previmente ae re
curse para mamnter e r. decisérie recerride, peles seus fundamm
tes, acelhide o parecer de Ur, Jesé Teéfile Vianna Clementine,
Precurader de Trabalhe, O MM, Juiz Jesé Carles Guimardes veteu'

pele previmente de apeéle para julgar precedente a reclamacae.

resolvido,

Tomaram parte no julgamento os seguintes Srs. Juizes: Odilem Redrigues de Seusa,
Tardieu Pereira, £lfie Amaury des Santes, Osiris Recha e Jesé

Carles Guimaraes (Relater).



OBSERVACOES: Designade redater de acérdio referente a sste julgamente o '
MM, Juiz Odilen Redrigues de Seusa.

Para constar, lavro a presente certidio do que dou fé

Belo Horizonte, 08 de setembre de 1981

| o  SECRETARIA
W Departamento de Imprensa Nacional —




TRIBUNAL BEGIONAL DO TRABALHO
3. REGIAO
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO

8¢ REGIAO

ACORDAO
Proc,TRT-SJ- 1361/71

Recorrente: JOAQUIL FLORISVAL TELLES

Recorrida : CIGOL- COMERCIAL GOTANA DE LUBRIFICANTES LTDA.

EMENTA- APROPRIACKO INDE-
BITA- FALTA DE PRESTAGAO
DE CONTAS.- A nae presta-
cae de centas pele empre-
gade que recebe valéres

da emprésa, ne qualidade
de seu representante,cons
titul ate de imprebidade
que auteriza a rescisae
de centrate de trabalhe.

Vistes, relatedos e discutides es presen -
tes autes de recurso ordindrie interpeste da V. gsentenca da 1. JCJ
e Goifnia, em que figuram, COMO recorrente, JOAQUIL FLORISVAL TEL~
LES e, ceme recerrida, CIGOL~ COMERCIAL GOIANA DE LUBRIFICANTIES

LTDA.
RELATCRIO

Sob a alegacae de que foéra injustamente
despedide, depeis de haver trgbalhade para a reclamade durante cind
co anes, pede as reparagses per dispensa, férias, 139, comissoes e
saldrie retide, num tetal de ¥ 64709,50.

, A reclamada, em sua defesa, .megou que dei
pediu ¢ empregade. Este é que deixou de cemparecer a emprésa, carag
terizande e abandeonoe. :
Preocedida a instrugae, a ll. Junta julgeu
precedente, em parte, a reclamatéria, cendenande a reclamada & pa <
ger ae reclamante férias simples e em d8bre, 132 saldérie de 1964 e|
1965 s8bre o saldrie mensal de G 250,00 e comissees salariais a
serem apuradas em execucao, cempensadas as quantias recebidas.

Houve recurse nae centrariade e a d.Frecus
radoria Regienal de Trabalhe, através de Dr. José Teéfile Vianna

- - Id .
Clementine, ¢ pele desprovimento.

E o Relatdrio.

VOTO




vt e

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
3°* REGIAO

ACORD
Proc. &Rm_su_ 1361/71

V.02 0

Resulteu exuberantemente prevade o abandone d¢
emprége e, come se tal nae bastasse, preveu-se também que o obrei-
re praticara ates de imprebidade que ensejaria, per si sd , a res-!
cisao do contrate laberal. ,

A v. sentenga apreciou judiciosamente a maté-
ria e cencluiu cemn ac@rte, merecende ser integralmente confirmada.

Isto pbsto,

ACORDAI es Jufzes de Tribunal Regional do Tra
balhe da 3% Regiae, pels sua 2% Turma, per maioris de vetes, coen -
tra o Relater, em negar provimente ae recurse para manter o r. deci
série recorride, peles seus fundamentes, acelhide e parecer de Dr.
José Tedfilo Vienna Clementine, Procurader de Trabalhe. O IIl. Juisz
José Carles Guimsraes vebtou pele previmente do ap8le para julgar
procedente a reclamecae. ,

Belo Horigzonte, 8 _d¢ setembro de—19%l.

~ A
am >
3 s K
PRESIDENTE

é?!&ggw%QZ;kqfuw% £ %4éi¢"“a

/" RELXTOR .
/Mm e S

PR — g
P/PROCURADORIA REGIONAL

CERTIFICO que a stimula déste acérd&o foi
Ny /. publicada, para ciéncio das s partes, no "Didrio da

Justiga” de )8 de e 21 Ao de 199/

Conferide por:M— %’:‘ijkl' B%JIBIQ A
YoOVY) ¥

Secretéru

‘ Assinade em: 3 - I- 1/

Publicade em: 33 - J




Y
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALH® g
3 REGIAO

CERTIDAO

SEREIITOO que, om G- e msadsaRat o ake. IS AN
decorreu o prazo de Q¥ dias, para__~dv— S S0
i e
p —
""" e O

Para constar, lavrou-se a presente, do que da fé.

Aos i de - - DT sS Love s dm bR

Eu,. Chefe da Secc¢éo

Processual, lavrei a presente.

CONCLUSAO

&
Nesta data, fago conclusos os presentes autos ao Exmo. Sr. Presidente

Processual, lavrei a presente,

CONCLUSOS

A MM, Junta “a quo”

8, H%/m %@_de 19_7/
: (o Gl .
Présicente do T.R.T. &2 Ow. Ragico - (\D\

& 4 ¥, pAra CUmMpLH

- A

» ‘«lm 1/ 400/ z/

f(_ ;./\ e Servige. ndioiarie




TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
31. REGIAO

TERMO DE RECEBIMENTO
Aos. /3 dias do més de WMLO , de 19 1/,

recebi os presentes autos.

7,‘ Chefe da Sec¢do Processual

CERTIDAO

&
Certifico que o r. despacho de fls. /f ,fol publicado

no "Didrio da Justiga", Suplemento do "Minas Gerais?”, em______/_lﬁm_m________ﬂ

.l

Thefe da Secgdo Processual

TERMO DE REMESSA

Nesta data fagoc remessg déstes autos ztgF /W %&»/ 73 &4/
C&’WV/&%% & %MWAZ?; A &ﬁm,%m/ = 6/0“'
/A /. &

———

Belo Hgrizonte, /4 de MA/'/MO . de 19%’»‘
Eu, | C/é;/m m M ,Chefe da Secgao

= = v
Processual, lavrei o presente. /

VISTO: a q"?‘\

(,,..#‘
) iretor do Serv1go Judiciario

REMETTIDOS
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P. J. JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO
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5

— ADVOCACIA —

‘~ BExno, Sr. Dr., Juiz Preosidente da Jun a de Conciliacao e Jul-

Joaquim Florisval Telles, j& devidamente qua.
lificado na Agao Reclmatéria Trabalhista que move & firma CIG
GOL - COMERCIAL GOIANA DE LUBRIFICANTES LTDA, processo com =
sentenga transitada em julgado, vem, mui respeitosamente, 3 =
Presenca de V, Exa,, com fundamento no artigo 879, da Consoli
¢ao das Leis do Trabalho, requerer se processe a EXE Ugao de
sentenca, a comegar pela liguidacao que deverd ser processada
por cdlculo do contador, apbs o que deverad ser notificada a
executada a efetuar o pagamento, ou, querendo, oferecer seus
embargos & execuc¢ao, tudo como de lei e de direito.

Ne t&rmo,

® P, Deferimento.

Goifnia, 27 de outubro de 1.971.

7 @ Z 3
sa Corado =

CPF, = 021433801 =-

- 1705 -

RAIMUNDO LUSTOSA CORADO

O.A.B. 1,705
Av. Anhanguera, n.* 3.060 - 1.° andar - sala 9 - fone: 6-2271 -~ Goiania =~ Goiss
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P. J. JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO
B

Comissdes retidaseinieial, o/ C.Fonetariat2,076,19x2,845= 54906, 7
i Jurcs 3/30‘181.33803' 20076’19 z 6 x 1026080 sscssarsane 786'66
Ferias em dobro.. 333,32¢/ Celonetatls
" 8imples..ees 166,66 * *

130 5&35?10/&#65 %O’Uﬁ 3W:.oocpvoooaoa¢. 2.%95

o - Juros g/ ferias ¢ 1%u- iw_x_é_m:........"...... '51;9,9‘-:
1,200

; Total do reclanantocecesscne T ™ 9.828'3‘
' Custas ?!‘0@@33531&3...»ovoc:ou.aocy.vo..qo,onoooa.acunlo lﬁ"n
i Custas execuﬁ‘.“V&S...‘...a.o.....-...su...o....”..g-... 2'1:

t 2 .
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Exme.oenhor Dr.Juiz Presidente da Junta de Cenciliacao e lgamente
JUSIICA DO TRABAIHO - Goiania/GO.

-

| = | P.J.-JCJ DE GOIANIA
- ) - —l PHHh. <
P 8 A 'PROTOCOLO |
b R PO S ) M_ §
o X ‘ E?Atf‘vv}a‘!;/./L/E
& e | rane20 __ w052

————— } JUSTICA DO TRABALHO

T

COMERCIAL GOIANA DE LUBRIFICANTES LTDA.-CIGOL.,por -
seu sécio Diretor LEONEL DA CULHA MORAES,via de seu bastante pro=-
curador,o Advogade infrassinade,-(m.j.),com domilio profissional-
2 Rua Quatro,n?.1088,Centro,necta Capitel,onde recebe as comunica
coes de gestilo,com o devide respeito e acatamento habiutuais,vem
& digna presenca de V.Excia.,nes autos de um pedideo reclamaté-
rio que por parte de "JOAQUIM FLORISVAL TELLES" lhe & meovido,no =

'sentido de oferecer bens & penhora dentro do prazo legal,e seolici
tande sejam os mesmos confiades a sua guarda,como depositdrio fi-
el,e que sao:

"Vinte e cinco tambores de dleo,no valor de (r$400, 00~
-(quatrecentes cruzeiros) cada,mas que deverao sofrer
#1ta oportunamente",

Termos em que,pede e aguarda de V,Excia,,
Deferimento.

Goiénia,trinta e hum de janeiro de 1972,

do | poss

PP, - WNivaldo Lulzggc Barr ﬁ - Advogade.0AB/G0.1260.
PFP-30142536




CARTORIO DO 1°. OFiCIO ~ EEon
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onama(‘;/def/ét-\« ué//de 197 2

PROCURACAO

O infra-assinado, ~+ 7 1 DATAT, 2OT AN/ " T ERTRTCANTES LTD

- . 9 ~ . 4 - ™ = : : T

o LabhlLdd 0 Gl LI Q

X T 4 O . v iro,cas ‘,,\
~p0r este instrumento partlcular de procuragao nomeia e constltue seu bastante Procurador o]
Advogado Nivaldo Luiz de Barros, brasileiro, casado, residente e domiciliado em Goiania, Capital
do Estado de Goias, 2 Avenida 210, n.° 279, Vila Coimbra, inscrito na O.A.B., se¢do de Goias
sob n.° 1.260, para o féro em geral, com a clausula;“as faculdddes de agir em conjunto ou sepa-
radamente a quem confere poderes de representacio, aos fins de judicialmente pleitear em nome
do outorgante, quer propondo, variando ou desistindo de a¢Ses em que seja autor, quer excepcio-
nando, contestando, reconvindo ou embargando processos onde seja réu, assistente ou por qual-
quer forma interessado, e pois, ai requerendo e assinando quanto fo6r de mistér; poderes outros-
sim, para tudo praticar em defesa e em prol do mesmo outorgante, em qualquer processo, ainda
que incidente ou preparatério, bem como para ac ompanhar e intervir em todas as demais causas
que The diga respeito, sem exclusio de feitos divisérios e demarcatorios, com poderes expressos
entdo, para o procedimento previsto no art. 440, do C.P.C.; pleitear medidas administrativas ou
policiais, requerendo o que se fizer necessirio, inclusive inquéritos policiais; acompanhar e inter-
vir em Processos Crimes como Assistente do Ministério Phiblico e mais poderes especiais para

~

s

s e U _, como também faculta-lhe solicitar depoimentos
pebbbals arrolar testemunhas, inquiri-las, remqu1r1 las e contradita-las; promover outras provas
em direito permitidas; argilir suspei¢io; recorrer de quaisquer despachos ou sentengas; receber
citagdo inicial em feitos sucessorios, assinar compromisso de inventariante, concordar ou niao com
as primeiras e tltimas declaragoes ; manifestar sobre dividas ativas e passivas; falar s6bre avalia-
¢des, calculo e modo de partilha, escolher quinhio, fazer e aceitar reposi¢des em dinheiro; reque-
rer alvaras referentes 2 venda de bens, efetuar levantamentos e recebimentos; bem como, confes-
sar, transigir, desistir, receber e dar quitacdo, firmar compromissos; enfim tudo realizar e prati-
ar para o bom, fiel e cabal desempenho déste mandato, que podera ser, inclusive, substabelecido

com ou sem reserva de poderes, e, especialmente, para . 4 g e

BA.
w0 oL _ QOWANA DE LUBRIFICANTES LT
T n:—:%:n?/od Baeat e

RECONHECIMENTO

/

Keconbego ay e L Z/CA/QS’\
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fest da verdade
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“Jodio Aroldo Vaz - Esc. Jur
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Proce n? 203/66, da JC] de Goidnias /
Recte: Joaquin Florisvalds Telis. R
Recdo: Cigol = Comencial de lulailicantes Lidas

(s . Judz Presidenies

-

Com vista para falan s8ine 0s fens indicados &
Péphona pelo ececutado de [flse 106, désies aulos, vem, o exequenle, uia
de seu advogado Legalnenle constituide e alaixo assinado dizen o que se =

aue, para no final nequeren as jrovidincics legais seguinles: -

a) = que 06 vinie e cinco lanbonres de Sleo oler

necidos & Penhona pela [ivia execulada, nao o=
nam descniminados pon nancay, qualidade, quontidade em quilo elc, L.em cono
nao [oi apresentado prova de tilulo de propiiedade dos neferidos ofjetos
(ants 924, do CPC), 0 que no caso en espbeie sonao as lotas Fiscais de =

oA da nelerida mercaloniag

4) = que o exeguente cniende que 0s Sens Lndie
cados & Penhona sav insulicienies para asse =
guwan a execucan, o ghe deverd sen provado com as nolas fiscais de come

e a sen juntadas avs aulos pela ecxeculada, na fowna da Lei;

® Dlanie disso,

neguen, o excguenie, scja molilicada o fiua exe
culada para, no pezo de 2% honas, inazen ao pe2ro)
ceso as nolas [iscals de comma da mencadonia indicada & Penhona, como -
docunento conprobatbnio de propriedade dos galoes de 8leo indicados & Po.
nhona, fem assim como a descaiminccan do Sleo, ror quanlidade en kilos,
marca, Zipoy fn fim toda a descriminacao nece.sbria & nevcadonia indicada

s [lse 106; ,
neqiren, ouliwossim, que apbs o alendimento do ne =

quernido Llogo acima, sejam 0s fens penhonados, e
nenovidos & Casa das Belidas Lida, silvade @ Av, Anhanguena, 1661, jebs0a
que se indica agonro cono depostibria [liel dos lens ([zen/wwla‘y , Ludo cono
de Lei e de direiles

Mo TEumos,
Py Délenimenio,
Goidnia, 8 de [fevereino de 16972,

Cic = 021433801 =
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Em 6 de A 3,‘{‘.:0

Assunto: Vista do processo JCJ- 203/66

Reclte.: Joaquim Florisval Telles

Recdo : Cizole
Audiéncia.: e
Senhor:

de 1972

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
i 3%, Regiéio
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO
p— PPRY.
Goianls- Golas,
Notificagdo n. g Bp g Homizonte = MinasGereis

L]
Notifico-vos que, por despacho do M. M. Juiz Presidente

desta Junta, foi aberta vista, a partir da presente data, pelo prazo

de 3 dias, para falardes sdbre jesnac 0 exarado nelo liMe Juiz

-

-
S

do processo JCJ=203/65,

Saudagdes

. :
1. wghefe de Secretaria

B Graglghi 0. S oy

- ko
Cizol- Cial Colania de Lubrifieantes ~ tdae,

resicdente dezta JCJ= de Uolaniay as fle. 109 { verse ) nos autos

PO s

Ru"«" i‘—i. r‘ L] .I 3. l’_' —‘
. Certifico que 0%@5 = _de B2

{ & o 2

2T H

A \ s i 490 -

‘*~* Av" Lo L ¥ o L NPT, et i i T o ool
: ‘éy_

) ‘/ (i

3 U U L almvemmnananns 5

pelo regisiy,
Goi

&

Sy

MOD. 6

foi expedida a ncit 70 deserrteryn de M8 ——a




MOD. 70 {ant. 45) \

Departamento dos Corrcios e Telégrafos \

.

™,

Servico Postal

Nimero wo registado 949 RS nse snevedmalsnamesmpmasanoestisnsos

Preocedencia G01§,nla S ———
/ Data do registo lO de 3 de ?'97.2'_

Natureza da ondéncia . NO‘t S/N

Valor declarado

Recebi o objeto registado acima descrito.

rm/d de. 3 o de 1972

2978 fste i daep ser datado @ assinade a unia
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Exmo. Sr. Dr. Juiz Presidente da J. C. J. desta Capital.

i == JGJ BE GOIAN\A;
1280 B Anven ‘ Protorolo i
] P ‘ i
Eotrada 3/ 5132
03-5- } <) rLf tie, 334
Jr JUSTTA DO Tl 3ilMO !
B L - R S

JOAQUIM FLORISVAL TELLES, j& qua=
lificado na Agao Rechkamatéria Trabalhistz que move contra a fir
ma CIGOL - COMERCIAL GOIANA DE LUBRIFICANTES LTDA, processo em
fase de Execugao de Sentenga, vem, respeitosamente, frente a V.

Exa. através de seu advogado, ré.querer -

seja determinado o cumprimento do
requerimento do reclamente de fls. 109, dos autos, e, caso a fir
ma reclamada nao obedeca os pedidos ali contidos, seja promovida
a PENHORA em seus bens, com observancia a Gradagao Legal, no pra

zo de lei e na forma de direito.

Pede Deferimento.

Goifinia, 3 de abril de 1972.

2£w~é2;§\>

17 ,
a Corado.




e . o
i "

P. J. JUSTIGA DO TRABALHO
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Neosta deta, faco juntnd;. aos preseutes autos, do ,«;
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Exmo. Sr. Dr. Juiz Presidente da J. C. J. desta Capital.
/z” |
(’)/\././/W? coho— Jud DE \Juig Bihad

g ‘, P?‘nfnf nlo
C\U\«M y uﬁ/;/? Entroda, . ‘

.. —/. i’h,._

RIAYPY: L = ST

JOAQUIM FLORISVAL TELES, reclamante no
procésso de n? 203/66 -JCJ, em fase de Execugao de Sentencga, vem
respeitosamente, frente a V. Exa., através de seu advogado, m.j.

aos autos, re fuerer: -

seja feito novos célculos para a devi=
da atualizagao de juros e correcao monetéria, nos térmos da Pro=

taria em vigor, aplicando o indice de 3096;

seja atendido o requerimento de fls.
109, bem como o r. Despacho do MM. Juiz Presidente, lancado ao

pé de fls. 112, do referido processo.

Espera urgente deferimento,
Goianla, 26 de junho de 1972.

L ]
A.ﬂ-"‘b(
p;R Lust éﬁ;;do.

/

/ 0214 33801
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Atualizacao de calculo:

Total apurado a fks.102 R.076,07

Correcao monebarias
63.076,07 x 3,096(f1s.11%) veues  9.523,00

Juros
@3}076!07 X 6% X 76000.00.0---»0 l-168;89 =10'691’8O

1200

Custas processuals e gul@eesecessecosrnee 49,80

10,00

Dij-igenciaOOOQQOO."000........'.'0.0.‘.
' (110.751,60

‘:{?Ota,lgoot'oqoeooo ‘..l,\'..l

Goiaj%i;:iﬁ:ﬁfkﬁf.ho de
' =

w/Shefs de Sdcretaria




— ADVOCACIA —

Exmo. Sr. Dr. Juiz Presidente da J. C. J. desta Capital.

g /K?Z’l/"\.»/é\ B & Pode — S Ui GUlARE
- C)4Lc14¢(47 Oh\\

Protocolo i

M%/ , /’“\— 'Entrada 24 /__ 3/ 32
[ BT

) ey < A JUSTICA DO TRABALHO

- ) C/J) = n® 203/66
mfm/ -
JOAUIM FLORISVAL TELES na Agao Reclama=

téria Trabalhista/que wﬁ/ﬁa CI ‘OMERCIAL GOIANA DE LU

27 :
BRIFICANTES LTDA, procefso em fgse de E ecugao de Sentenga, quer

através de seu advogado, mandato junto aos autos, dizer e reque=

rer a V. EXxa. 0 que segue : -

que o reclamante fez uma composigéo ami=
ghivel com a reclamada da seguinte forma: a firma reclamada se -
compromete a pagar ao reclamante a importéncia total de (r$ 7.000
00 - sete mil cruzeiros - importéncia esta que seréd paga da se =
guinte modalidade: - (t$ 600,00 seiscentos cruzeiros, em 30 de ju
lho do corrente ano e o restante dividido em oito prestagéo de -
te$ 800,00 -oitocentos cruzeiros- venciveis a todo dia 30 de cada
més, sendo, portanto, a Gltima, em 30 de margo de 1973 (1973), -
ficando, conforme entendimento entre as partes, que o na0 cumpri
mento do presente acdrdo, na sua forma acima mencionada, isto é,
o nao pagamento de cqualouer nrestagéo, ficard a firma reclamada
responsivel pela condenacao total do débito reclamado, tudo con=
forme os cdlculos ja efetuados naquele processo.

Assim, recuer a V. Exa. seja homologado
o presente acdrdo, na forma da lei, ficando, no final, asscustas

processuais por conta da firma reclamada e por ser direito e de

justica Pede deferimento.

Goifinia, 20 de julho de 1972.
P = y /{/fl} & (==
npif;. Lusto Corado -CPF 0214 33801

Ciente : - ;ij:,f742,z-15;444’/177ﬁz4f§>

Cigol Comercial Goiana de Lubrificantes Ltda.

RAIMUNDO LUSTOSA CORADO

O.A.B. 1,705
Av. Anhanguera, n.* 3.060 - 1.* andar - sala 9 - fone: 6-2271 - Goiania = Goias
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_ — ADVOCACIA —]/—

-

Exmo. Sr. Dr. Juiz Presidente da J. C. Jo desta Capital.

P.d.— JCJ DE GOIANIA
+  Protocolo
O O ( {Enfrada 93/ 02 /1%

PFoiha 794 N°, 9SQ
JUSTICA DD TRABALMO

Joaquim Florisval Teles.

CGIGOL-Coml. Goiana de Lubrlflcantes
Ltda.

0 advogado gue abaixo assina, vem, com g -
devida vénia, & respeitosa presenca de V. Exa. expor e requerer o
que segue : -

que, conforme o acordo realizado entre as
partes,‘gg_gQZZZZQ, no processo acima mencionado, ficava a firma -
reclamada responséivel pelo pagamento total da condenaggo, caso nao
cumprimse com o integral pagamento do referido acordo, tudo expli=
cado e firmado, pelas partes, na petigao de fls. dos autos.

Como a firma reclamada nao cumpriu as deter
mlnagoes legais, regfer o reclamante, via de seu adv., seja deter=
minado a devida EXECUGAO daquela .r. decisfo do Egrégio Tribunal Re
gional do Trabalho -3a Regiao- na sua totalidade, tudo como de di=
reito e de justica.

Pede deferimento.

Goi&nia, 27 de fevereiro de 1973

= Lustosa Corado - OAB 1705.
/ ’/CPF 021455801

RAIMUNDG LUSTOSA CORADO

Av. Anhonguera n.° 3.060 - 1.° andar - sala 9 - telefone 6-9971 - Goiania - Goias
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JUNTA DE IACAO E JULGAMENTO

JUS'E!CA DO TRABALHO
L
2 REGIAO

" MANDADO DE CITAGAO, para cumprimento de DEGISEO , &

forma abaixo:
0 DOUTOR Jose Milton dos Santos , Juiz do
Trabalho - Presidente desta Junta de Conciliacg&@o e Julgamento de
. »~
i3 Goiania

MANDO ao Oficial de Justiga déste Juizo que & vista do presente

- mandado, passado a favor de Jogquim Florisval Teelles

, em seu cumprimento ;pekifiguer cite,

CIGOL-Com. Lub. Ltda.-BiI’ineuS Gomes P. Silva‘ para pagar em quarenta

e oito horas, ou garantir a execugdo, sob pena de penhora, a quantia de

crd 10. 351 60 , correspondente ao principal, custas e custas
executivas dev1das nos térmos da decisizo proferida ne
processo JCJ- 203/66 , cujo inteiro tedr 6 o seguinte:-

" REZOLVEU a JCJ. de GoiQnia, por voto ungnime, julgar a reclamagao
procedente em parte, pesra condenar a recda. g0 pagamento de férias,
(um periodo em dobro e um simples),I32 sal. de 6l e 655 calculdado
tudo sobre o salario de 250,00 e ainda as comissoes salariais que
nao houverem sido pagas, asseguradad a compensaggo de qugntias re=-
cebidas e néo levadas s prestagio de contas, t@do em execugio de -
sentenga.Custa® pelo recdo., no valor de & L9,70,calculadas sobre o
valor arbitrado de & I.000,00.

cicuLo
Total apurado a fls. 102 - @& 3.076,07
Corregdo monetaria: @ 3.076,07 X 3,096(f1seIIl)eceresses 9.523,00
Snroes 5. 0700 £ B8 & Th consvesrvasomnnisvssssnyrssuphl cT00oi 05

1.200 IO.69I,8O
Custas processuals € gUiGeesssscesscersosssscsosssscoccnnns u9,80
DiliggnCia.Q....I.......l......‘...‘..O'.....Q‘......... IOQOO

TOTAL:.-Q-QOOQOOQUQQQQQQ :i; IO.?SI,éO

Caso nio pague, nem garanta a execugd0 no prazo supra, proceda & -

penhora em tantos bens quantos bastem para integral pagamento da divida.
0 QUE CUMPRA, na forma da lei.
Goidnia - de julho de 1972

Eu, ﬁo — ,Chefe ds
MJQ

Secretaria, datilografei e subscrevd. Wﬂ : Z/Q/
#. do Trabalh$ - Pfesiden
1 CIGOL-Cia. Goiangfde Lub.[Ltda.

Rua lj, n® IIL-Nes

Enderégo do executado:

Mod., 27
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§

%@

CERTIDED

CERTIFICO e dou £é que nesta data me diri-
gi ao endereco do executado e, sendo af, deixei
de efetuar a diligéncia porque o mesmo mudou-se,
encontrando-se, atualmente,em lugar ignorado,se-
gundo informacdes que obtive com os scus vizi -
nhos.

Certifico mais que diligenciando ndo encon
trei bens penhoréveis de propriedade do executa
do.

Goifnia, 27 de ganverito deidzy

L;&)’/_‘7_1"14 (i/’
Oficial de Justiga

BN ECLBSA&OC

Nesta data fago conclusos os presentes au-

tos ao MM.Juiz Presidente.

Goifnia, «f de of de #

y Diretor:gi Secretaria

dadn

Em 20/01/77

Arquive-se,

(

ANTONI kﬁAg‘:&&? SILVA .
Julz/ d abal




JUNTA DE

““  MANDADO DE CITAQAO, para cumprimento de DECI3Z0 ,na

forma abaixo:

0 DOUTORW Milton dos Santos , Juiz do
Trabalho - Presmente desta Junta de Conciliacdo s Julgamento de
. Golénia B

o

MANDO ao Oficial de Justiga déste Juizo que A vista do presente

'mandado, passado a favor de Joaquim Florisval Teelles

, em seu cumprimentoxmytifigwy cito’
CIGOL‘-COHI@ Lubﬁ Ltda"mrineus GOM& PQ‘)il'a , para pagar em quarenta

e oito horas, ou garantir a execugdo, sob pena de penhora, a quantia de

crd Ia.m’ , correspondente ao principal, custas e custas
executivas devidas nos térmosda deecisao proferida Do
processo JCJ-203/66 , cujo inteiro tedr & o seguinte:-

" KEBOLVEU a JCJ. de Goiania, por voto me?nime, Julgar a reclamaqﬁ?
procedente em parte, para condenar a recda. a0 pagamento de ferias,
(um perfodo em dobro e um simples),I32 sal. de 6l @ 655 calculdado
tudo sobre o salarioc de (250,00 e ainda as comissdes salariais que
nao houverem sido pagas, asseguradad a compensagio de quantias ree
cebidas e nio levadas 2 prestagéo de contas, t@do em execugao de =
sentenga.Custgs pelo recdo., no valor de & 49,70,calculadas sobrc @
valor arbitrado de §i I1.000,00,

glicuro
Total apurado a fls. 102 « & 3;076,07
Corregio monetariat @ 3.076,07 X 3,096(£15eII)eeccencee 9e523,0¢

JMOSW’.OQ'O'.OQD'l....!.'.’.’t".. 10168’8(
T.200 10'39113"‘

Custas processusis e gula.u...........n.....u..uun h9'80
a
Diligencian"uu......uuu...."....n..........nu.____lﬂ.m_
TOTAL=eeevencecscsnasces U 19.751,60 ;

Caso ndo pague, nem garanta a execugido no prazo supra, proceda a

penhora em tantos bens quantos bastem para integral pagamento da divida.

0 QUE CUMPRA, na forma da lei.
Goiznia 21 i 1972

: s W
Eun fcg,\,,d,/o = vwe_/

.Chefe do -
Secretaria, datilografei e subscrevz 2 /é)

Juiz fo Trabalhjol Pre51den

} CIGOL-Cia. Goiana de Lub. Ltdae
Rua lj, n® IIlL-Nesta

Enderégo do executado:

Mod, 27




