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JUSTA Do TRSBALNO

RS gy

Diz, JOSE EMIDIO DA SILVEIRA, brasileiro, BSUTtedsoy. '
gservente, y residente e domiciliado nesta Capital & rua
Rua 8 n? 7 - Neropolis s vVia de seu advogado, abaixo
assinado, (mandato junto), devidamente inscrito na 0.A.D., seccao de °
Goids sob o n2 1939 de Ordem e com escritdério profissional, sito &
Avenida Tocantins n¢ 768, centro, que, vem mui respeitosamente frente?
a V. Txa. oferecer acao Reclamatdria contra a firma: DiR-G0 - Departa-

mento de Estradas de Rodagem de Goids , sediada & Avenida Anhangue
rg s/n? = Campinas e assim o faz pelos fa-

tos e fundamentos seguintes:
Que o Reclamante foi admitido pela Reclamada em 19/agosto
1969 e despedido sem justo motivo ou 1n3ustamente em 20/marc¢o/72
e o seu saldrio era de Of. 200,44, por m es.

~

Que,o Reclamante tem 20 dias do mes de margo & receber,

Que ao ser deSpedldo nao recebeu as parcelas de: Aviso
prévio, 139 saldrio, férias, saldrio retido e Indenizagao.-

DO EXPOSTO REQUER respeitosamente a notificacio da firma®
Reclamada para comparecer em audiéncia a ser preéviamente designada, con
teste a obrigacao se quizer e sob pena de Revelia e afinal, condenada

no pagamento das seguintes parcelas:
Lv1fo prdvio - Crv - 200,44
y 3 - ® N A £ e

132 saldrio de 1.972- 4/12 avos 66,92

Eerlas de 1970/1971 - 133,60

Férias proporcionais - 11 dias 13,%8

Saldrio retido de 20 dias 133,60

b Cc

Indenizacao - 3 remuneragoes 651,51

T()'_P;LLooucoacooo.-oa.o- C‘r;' 10259,55
™
-

Protesta por todos os meios de provas em direito permiti-
dag, testemunhas, documentos, depoimento pessoal da Reclamada e que °
desda jd requer e sob pena de confesso, etc.

D4 & presente o valor de Cife 1.259,55

Ne Térmos
-iﬂento

Goiénit (‘@);21%ﬁé£g9/l972.—
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NSTRULINTO _PARTICULAR _DE _PROCURAGHO

- an e

Victor Gongzlves CPF. n@ 002373261
g{lvio Teixeira CPF. n® 021497451

it

Pelo presente instrumento particular de pro-
curagdo, eu JOSE EMIDIO DA SILVEIRA,
brasileiro, solteiro , servente , residente a
Rua 8 n? 7 - Neropolils nomeia e /
constitue bastantes procuradores os senhores Victor Gon -
calves e 3ilvio Teixeira, br sileiros, casados, advogados
rosidentes e domiciliados nesta Capital para com 083 pode-
res da cldusula "ad-judicia® e fim especial de proporem /

agdo reclamatéria contra a firma DERGO-

sediada & Av. Anhanguera s/n? - Dergo e
podendo, para tal fim arrolarem testemunhas, inguirirem,
transigirem, desistirem, fazerem acdrdo, receberem e da-
rem quitagao e pmaticarem todos 0s demais atos que se fi
zerem necessdrios ao fiel cumprimento do presente manda-

to, recorrerem de todo e gqualguer pronunciamento ou sen-

tenga, agirem em conjunto ou senaradamente, variarem de’eg

agéo a gue tudo darei por bem firme e vallosoOs.

Goidnia (GO), 21/margo/1972.-

40'6?\::“0 %:!Ck(:‘ ﬁ ¥ /«./546.;«( (/Zof ¢ (/':4,‘/,4,.;;»';:'1,( 2

Tavelionato “Artiaga”

4°, OFICIO
RUA 7, 1, 43 - TELEFONE 6-1372

Reconnrego a

firma

ibaio B. A.

Ans LulssGomas - Esar
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA DO TRABALHO
JCJ DE EELOGBW NTE

-

ATA DA AUDIENCIA RELATIVA AO PROC. N.o jcj- 07 |72

Y 29 . 12 i€
Aos 27 dias do més de 2°ril do ano de 19 '~ ,as ~2*“Rhoras,
em sua sede, reuniu-se a Junta de Con0111agao e Julgamento de Belo

Horlgé\?te sob a presidéncia do Dr. Heracito Pena Junior

b
M. M Juiz do Trabalho, presente os srs. Orlando B, da Rocha Torres )
vogal representante dos empregadores, e Sehestifo Gomes de Armorir ,

vogal representante dos eupregados, para conhecer da

reclamagdo ajuizada por JOSE EMIDIO DA SILVEIRA contra

o B} lad L ddy AW B Y
DER-GO~- Dep, Hstrada de nodagens de Goias , Telativa a gyizo nrev io,
at e
te.

no valor de Cr$ 1.259,
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DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DE GOIAS

[
r' PROCURADORIA JUDICIAL

Exmo. Sr. Dr. Juiz Presidente da Junta de Conciliag@o

e Julgzmento de Goifnia.

O Departamentc de Estradzs de Rodagem'

de Goids, Autarquie Estadual, com sede nesta Capitel,

% Avenida Anhanguera, Nicleo Rodovifrio, Bzirro de

Campinas, por intermédio de um de seus Procurzdores

ue esta subscreve, conforme mandato arquivado na Se-

2

cretaria dessa BEgrégia Juntz de ConciliagZo e Julga -

<

mento, vem & digna presencga de V.Exa. contestar a aA-

proposta contra requerente, ora !

0
r JOSE EMIDIO D4 SILVEIRL, qualificado

(@)

i

contestznte, po

na inicisl, sob 2 alegagfo que foi dispensado sem jus
t

ta causa, pleiteando, por conseguinte, o pagamento de

in
Aviso Prévio, Férizs, e Indenizag¢®o, pelos motivos e
e

razoes que se S

1) que rezlmente o reclamante trabalhou
9

[=]
A
—

)

para o reclamado no periodo de 12 de agosto de 196
n

sat

Qs

té 17 de janeiro de 1972, entrementes, a sua dispe

nSo ocorreu como 2legou ne inicialj

I's

2) que, como S provaré oportunamente,

o S 3 -
a sua dispensa ocorreu em decorrencla de que por vé-

rias vézes, apeszr de j4 haver sido advertido pelos !
seus superiores hierdrquicos, praticou atos de insu -
bordinacio em seu local de trabalhoj

3) que, tais atos quando praticados pe

lo empregado, d¢ ao empregador o direito de dispensd-
lo "por juste cesusa", como preceitus a Consolidac@o

das Leis do Trabzlho em seu Artigo 482, letra "h'";

PROCESSO N.°



DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DE GOIAS

PROCURADORIA JUDICIAL

Pls, 02

4) que, da forma como se depara no Me-
morando n? 007/72 do Sr. Chefe dz R-1, sedizda em I-
nhumes, o reclamente foi dispensado a partir de 17

de jeneiro de 1972 e nunca como ficou enfatisado na

inicialj

5) que, diante dos fatos, nZo hid que '
se falar em indenizacZo e nas demais parcelas devi -
das & quem fosse despedido injustamente, motivo pelo
qual, sendo procedente e fundsmentalmente juridices
as razoes do contestante, deve ser recebida, e, a fi
nal, provada e julgada procedente a presente contes-
tagz@o, para o fim de que seja o autor declarado care

cedor da agZo, a fim de que se faga justiga.

Protesta-se por todo género de prova
que aos interesses do Reclamado possa convir, inclu-
sive depoimento pesscal do autor, assim como pleitei
a a notificac¢8o das testemunhas abaixo arroladas, a
fim de serem inquiridas sobre o assunto, em data a

ser designada por V.Exa,
ROL DE TESTEMUNHAS:

a) Engenheiro Renot Alves Irineu-ende-
reco: 12 Residéncia do DER de Goids - Inhumes-GO.

b) Evaldo Fernando de Wueiroz- endere-
co: 1% Residéncia do DER de Goids - Inhumas-GO.

¢) JoBo Pereira da Silva I - enderego:

12 Residéncia do DER de Goids — Inhumas-GO.

Goifnia, em,27 de abril-de 1972.

PROCESSO N.°

2
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M.2

D.E.R.- GO.

N°00T/72.

MEMORANDO

INHUNAS, em 17 de janeiro de 1972

Do Eng?. Chefd da R-1

Ap Diretor da D-Op -
Assunto:-Demissdo servidor-
| —(SOLICITA)-

Senhor Diretor,

Via déste, solicitamos V.S.
providéncia; processo para demicsdo servidor'
JOSE EMIDIO DA SILVEIRA, fungdo- Trabalhador'
de Campo, matricula n201.885, lotado nesta Re
gional, por motivo do mesmo ter praticado atos
de insubordinagao e ociosidade.

Sendo o0 que tinhamos para o
momento somos mui

Atenciosamente,

:'  Alves Irineu
' R-1 Mat, 01683
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Exmo +Sr.Dr., Juiz Presidente da Junta de

= s N
de Goiania-Go,

JOSE EMIDIO DA SILVEIRAm jf qualificado na Re-
clematéria que move contra a firma DER-GO, e que originou o
processo JCJ n? ,e com audi®ncia designada para o dia 29/
agosto de 2.972, via de gseu advogado, abaixo assinado, vVen
mui respeitosamente frente a V.Exa., reguerer sejam hotifie

cadas atraves de PRECATORIA as testemunhas abaixo arr olaaos

N. Térmos,

ifinia, 13/junho/1972.

ROL DE TESTEHUNHAS HUGO RODRIGUES DOS SANTOS, brasileiro, sol-
teiro, traballador do campo, residente nesta Capital.
DEASSIS FERREIRA DA SILVA, brasileiro, casado, do campo, resi-
lente nesta Capital.,
GERALDO ROQUE DE SOUZA, brasileiro,casado, do campo, residente
nesta Capital,.
Z;, Podendo todos os trés screm notificados atraves de carta Freca -

téria em Inhumas-Go, Primeira R “sid®ncia do. DER-Go.




CARTA PRECATORIA INQUIRITORIA DE TESTIM
‘ expedide pela Junta de Coneiliagao e Julga=
= ‘ mento de Golania, ao Exmo. Sr. Dr. Juiz de|
' Direito da Comarca de Inhumas- Go.

0 Doutor Jose Milton dos Santos, Julz do T2
lho=-3ubstituté, da Junta de Coneilliagao e Julgamento de Golania, em
no exercizio de seu cargo, na forma da lei:

FAZ SABER, ao MM« Juiz de Direito da Comare:
Inhamas, ou a quem guas vezes fizer ou o conhecimerite desta haja de
tencer cues

Transita por esta Junta de Coneiliagao e Ju!
mento de Goianiza, umz asdo trabalhista movids PGR JOS{ EMIDIO DA &SI
RA contras DER-GQ DEPARTAMENTO DE ESTHADA DE RODAGEM DE GOIAS‘ proce:
n® 507/72, com audiencia marcada para o dla 29 de agodio de 1972, LY
(quinze) hotas, estande ciesntes as partesy devendo as testemunhas a;
ladas srse Ingeaheliro RENCY slwie IRINEU, EVALDO FERNANDO DE QUEIRO:
JOKO PEREIRA DA 8ILVa, 08A5CI5 FEAREIRA DA SILVA, HUGO RODRIGUES DOS
BANTOS e QGERALDO QOQUE D 50UZA, 5 Lodos lotsdos na Residencia do DI
G0 nesta Cidade de Innunmss, onde deverao serem notificadas para pr:
depoimentos como testemunhas nesse Juizo(seguen copias de petigao i
elal e contestaczan, snczas).

Era o que contlnha ag fls. 4y do que em virt
mandai passar a oresente precatoria por mim assinada que lhe sendo
sentada secs sevvido nor-lhie o seu respeitavel CUNPRA-SE e, mandar @
ficar as pessoas arroladas para prestar o depolmento a V. Exa. nesse
Juizo.

Asgim cumprindo e mandando cumprir a present
precatoria fara V, Exa. Justica zu partes e a mim sspecial merce.

vada e passada nesta cidnde de Golenia, aos
diss do mes de julho de 19?2.

Tuy 7 G&HJLL ggé’&;““Jd Lé&tt*ﬂy?hafe de 5S¢

taria, conferi e suvserevi.

Jelod, de Golania

Q/IV.
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CARTA PRECATORIA INQUIRITORIA DE TESTEMUNSHA
expedida psla Junta de Conciliagao e Julgae

it , mento de Go&:mia, ao Fxmo. 32+ Dre Juls d.l
g gt Direito da Comavca de Inhumage Goe

0 Doutor José Mlton dos Santos, Julz do Trapadh
lho=Substitutd, da Junta de Comciliagao ¢ Julgemento de Golania, em plg
no exevcicic de seu earzo, na forma da leis

PAZ SABER, so MMe Julz de Direito A2 Comarca de
Inhumas, ou a guem suas vezes fizer ou o conheciuento desta hajla de pep
tencer qua:

Transite por esta Junte de Conciliagdo e Julgame
mento de Goisnia, uma agho trabalhista movida POR JoSf RMIDIO DA SILVEY
R4 eontra DER-CO DEPLRTAMEETO DE BSTRADA DE RODAGEM DE GOIAS, processol
ne §97/72, com audisnela msreada para o dia 29 ds agodto de 1972, as 15
(quinze) hotam, estando clantes as partos, devendo as testomunhas arro-
1adas s¥rs. Engenhelro RENOT ALVES IRINEZU, DVALDO PERNANDO DB QUEIROZ, |
J0X0 PERTIRA DA SILVA, DEBASSIS FZRRZIEA DA SILVA, HUGO RODRIGUES DoS |
SANTOS e GFTRALDC RUOUR 0F 50U%ZA, 5 todos lotados na Fesideneia do DER-|-
30 nasta Cidade de Iraumas, onde devaras seren notificadas para prestag
depoimentos como tostemurhes nesse Tuizo(seguen eoniss de petigdo inde|
elal e contaestagiac, anexas)s

Tra 0 cue continha ss £1s. , do qu2 em virtude|
mandel vaasar a wfasente pegcatoria nor mim assinsda que lhs sendo aprg
sentads se*a gservido por~-lha o ssu regspeltav ] CUNPLA.UE gy mandar noti
fiecar as nessoas grrclﬂdas para prestar o lenoimente a ¥, fxz. nesse |
Julzo.

Ammdm anmnrindo ¢ mendandoe oumpriz? a prescnte |
precatoris fara V, ™xa. Justica ss partes ¢ & 2im congelal mopaes

Dada e passada nesta cidpde de Colenia, ans 10]
dlas do més de julho de 1472

4 Ea CL«»VQ§LEEQ(L£& . e de Secrg
taria, conferi subswravi. l;;:?%\

o -‘- %

José MY ton d 8 amt{m

Juiz do Lrahalhoe-Subste
csCo’, de Goiania

Certifico que em.......ﬁ.-.{.g__de......___mxe_m,de (932

foi expedida a + i ..cucio da senlenga de fls...___

pelo registradu po il no Gesg - o,
a/v# Goidnia,.... Z.X.zw ............... Q&p{{ap..... de Jﬁ).:&

................... /r/t/(j/’
Chefe o b oreteria
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POIER _ JUDICIARIO-JUSTICA DO _TRABALHO \

ATA TB AUDIENCIA RELATIVA AO PROC, Ne JgJ 507 /%2 ?)

Aos 9 dias do més de - do ano de 197, as 15,00 horas,
em sua sede, reéuniu~se g Junta de Oonclliaqao e Julgamefito de &Oiania, /
sob a presidéncia do Dr. Herdcito Pena Junior, MM, Juiz do Trabalho, pre
sentes os Srs. Vogais Representantes d6s Empregadores e Empregados, para
1nstrugao e julgamento da reclamag¢do ajuizada /
por Jose Emfdio da Silveira
contra Dergo. ;
relativa a aviso., fs., etc.:
no valor de Cr$ 1,259,55

Aberta a audiéncia, foram, de ofdem do MM, Juiz Presidente, apre-/
goadas as partes, presente apenas o recte, acompanhado de seu advogado !
Dr, Victor Gongalves, B .

A seguir, tendo em vista que a testemunha Sr, Diassis Ferreira da

Silva se encontrava presente e atendendo a requerimento, resolveu a Jun
ta a inQuirf-lo. ' ¢
19 testemunha do recte, Sr, Diassis Ferreira da Silva, brasileiro,

. casado, com 37 anos de.idade, residente e domiciliade no municipio de

-~ Itabera{ neste Estade. Alfabetizado. Aos costumes disse nada., Testemun-

Dha compromissada, advertida e inquirida, respondeu: que, trabalha para o

recdo, desde 1965, em servigos bragais, estando atuakente.em servigo no

munici{pio de Itaberﬁi, neste Estadej que, conhece o recte, e sabe dizer!

que ele foi sempre um bom empregado; que, jé trabalharam juntosj que ’

nao sabe dizer se o recte. fol punido alguma vez; que, nao sabe informar

« a epéca em que o recte. foi dispensado; que, pode informar com seguranga

que engenheiro Sr, Renot Alves Irineu era implica@o com o recte,3; que,

o regte, sempre fol cumpridor das ordens emadadas de seus superiores hie
rﬁﬁ%? 0s, Nad als disse e nem fol perguntado,

- 2 ‘Eﬂ,ocvé;é/é7 u“Z/%:szo

- Ju%z Prgsidentef Depoente.

0 recte, disse que nao tinha mais provas a produzir, vez que nesta
oportunidade dispensava a requerida a fls. 9 , dispensando.por conseguip
te a precatoria enviada a Comarca de Inhumas, neste “stado,

; | : Assim, ausente o recdo., o MM, Juiz Presidente dispensou suas pro-
vas e considerou instrufdo o processo, :

Em razoes finals o recte, requergu a procedﬁncia da agso. A renovg

(t

20 da proposta de conciliagao ficou prejudicada face a ausencia do recda

presente audiencia,
/‘ Havendo o Sr. Vogal representante dos empregados solicitade vista '

( \ dos autos, fol a audiéncia adiada para o dia 19/set.do corrente, as 13,01

‘ | 'rB ;
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PODER JUDICIARIO

JUSTIGA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

NOTIFICAGAO N

Sr.
DERGO - Depto. de Tst. de Rodagens de Golas
Av.Arhanguera S/N - Campinas

* > O
HEST

ASSUNTO: Reclamagao apresentada
José Emidio ds Silvelra

Fica V. S2 notificado, pela presente, a comparecer perante esta Junta

de Conciliagio e Julgamento, a Praga civiea n® 300 - Centro

! as 12,01 (1% horas e 01 minuto ) horas do dia 14
‘ ( dezenove ) do més de gatembro , a audiéncia relativa a
reclamacdo acima referida.
3
oy

de de 19

mnmlﬁvd%mWﬁwjﬁuw~wdf”fL}:.

e - fOf-e@pedida @ nollfiog Mo da senierncy de 8. e

pelo reglstrado postal wne. 3 lt;\& I

MOD. 11 . ) ! ) Q\ \ L
Goddwia, S _d¢ NP SR / {2
fo\ - x

o RN, ikt




PODER _ JUDICIARIO-JUSTIGA DO TRABALHO \b/

| s
ATA DE AUDIENCIA REIATIVA AO PROC, @ JGI507 [/ 72

-

Aos 19 dias do més de getemhro do ano de 197,, as 13,01 horas,
em sua sede, reuniu-se a Junta de Conciliaggo e Julgamento de Goiania, /
sob a presidencia do Dr. Heracito Pena Junior, MM, Juiz do Trabalho, pre
sentes os Srs. Vogais Representantes dos Empregadores e¢ Empregados, para
da reclamagao ajuizada /

instrucao e julgamdnto
por ,

T i ;
Jose Emidio da Silveira

contra Der

relativa a aviso., etc,:

no valor de Cr$ 1,259,55

Aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM, Julz Presidente, apre-/
goadas as partess, presentes ambas. O recte. representada por seu advoga
do Dr, Victor Goncalves e a recda. representada por seu adbg.,do Dr, Sil-
vio de Azevedo Farias,

Em seguida, o representante da autarquia recda. pediu que fosse reg

~

| 9] ’ 3 .
berta a istrugcao para o fim juntar aos autos a Carta Frecatoria devi

im de
rente cumprida e que nesta opcrtunid:zde deu entrada na.$Secretaria des-

da
0 d _ i , . s 18 2ot s b
ta J.CeJ., digendc mals que, o seu comparecimento a audiencia por ultimo
. . a 2 g
realizada, deveu-se ao fato de que na oportunidade estava enfermo, o que
~
sergy provado oportunamente,

Pelo MM, Juiz Presidate foi dito que indef@ria a pretensao da reck
5 4 z A Lo -
mada com base no art. 266, item® e,seu paragrafo unico, uma vez ¢ue nao
| s s . : . . 9
havendo comparecido a referida audiencia ensejou a dispensa de suas pro=-
4 ’ a
vas, mesmo porque o motivo de forga maior devédser provado ate a abertu-
.A L

ra da audiencia.

Em seguida, o MM, Juiz Presidente depois da leitura da guestao 1li-
tijiosa, houve por bem adiar a auvdiencia, tendo em vista o pedido do Sr.

Vogal representante dos empregadores,

y . v =
Para prosseguimento.foi designado o dj d/outubro, as 13,10 hs.,'
ficando cientes.as Pj

Nada mais,




5 JUNTADA ,
Neata date, fags jundeda, ase presentos autos, do -
N g iat il
} Cotoia, de 2 do 197___ i

Becroetérie

VA WA, 2




LV

o Gl i Bodhngaun e Gt

PROCURADORIA JUDICIAL

Exm®. Sr. Dr. Juiz Presidente da Junta de Conciliacgo e
%
[

ulgamento de Goifinia

NESTA \
\ : s, e
< : /%L,
O Departamento de Estradas de Rodagem de
Goids, Autarquia Estadual, sediada & Av. Anhanguera Nd-

cleo Rodovidrio, Bairro de Campinas, por um de seus proc
radores que esta subscreve, vem mui respeitosamente é dig
na presencga de V.Ex&., nos autos de AcBo Trabalhista que'
contra si move o Sr. José Emidio da Silveira, expor para
finalmente requerer o seguinte:

1)~ que, da forma como consta de sua  con
8o, verifica-se que O postulante requereu fossem in

quiridas as testemunhas por ele arroladas, no Juizo da Co
]

bl

e Inhum&s, no que foil atendido, conforme consta
¢)

s, na audiencia realizada em 27/04/72;

o de se ter que esperar
fosse cumprida a catéria, resolveu, muito sabiaz
mente, V.Ex2.,, fosse designada nova audiéncia para o dia

29/08/72, tendo ficado ciente as partes;

3)- que, da mesma forma como procedeu 0
impetrante, também o nobre patrono do reclamente o fez, '
iz 3

b
tendo solicitado fossem, ouvidas as suas testemunhas via

do juizo daquele mesma comarcaj

PROCESSO N.°



L&)

12

4)- que, em reazao de ter o ilusitre

ol

do do reclamente conseguido contar c
L)

Ty T DT )

SIS FERREIRA DA SILVA na audiencia 4

o Teocteominhe TDEAS—
il < tes u\,.\..\) Il L LHAN0

1ia 29/08/72 reque

reu fosse a u as demeis que havia

-~ A8y A el AT TR 08 A O anliecdts

;Lel b8<it40, o er‘~i_j ;;;'g (}OQ :«O»J—J-\/—h U:;
N

3 ieta a audiencia a ae 5

a Vieta ao a afllellCla < Se X &

tras dués

N
{,“f
1 +ad e & i T e c
S0 1s tru l"O € encerrou TOCCS 0SS melos gue DOS suia o SUu-

Qlic“nfe de provar o que a

5 el i a Napnde Draero =~ cue N l
clpdalmen €y, a La'lc rreecatoria gue 1L

de Inhwu nor solicitec8o do postulante e deferimento
= e - - -

N . . . . . . L
f vindo este decisfo ferir literalmente o

posto no Artigo 214 do Codigo de Process

I'Ce

Assim, estribado exclusivamente no dispos

O

retro menciocne

de V. Ex2. requerer

o 4L T L

Na ot m N
Nestes Termos,

o

J
)
-

(0]

Goifnia, 2o0s 1€ de setembro

rias
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PROCESSO N.°

reclamado com O ma
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i‘.’ P. J. JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIAGAQ ¥ JULGAMENTO C ”1. erbim “
Aanla TEM 1/
CE T D INFIN a:; ;
0 B g » .y) 3 3 a . 3,
g :33 A ‘u) expedida pelg dunt
3 ol 25 N ) »
Fyag) >,r;ZQ5;ZZ 3o fls 28 __mento de Goggpie,

A4 as LA horas, PiTeito da Comarca de

i A 7

......................

Riumas 20 e

...... - w0 Doutor Jose Milton dos S#tgs, Ju;z“ﬂg/Traba;k
Bfgﬁgé%igh?g"“da Junta de Conciliagao e Julgamento gg/GSEania, em ple
no exercicio de seu cargo, na forma da lei:
FAZ SABER, ao MM. Julz de Direito da Comarca de

Inhumas, ou a cuem suas vezes flzer ou O conhecimerfito desta haja de per

tencer que:

Transita por esta Junta de Conciliagﬁo g Julgame
mento de Goiania, uma an 0 trabalhista movida POR JOoS® EMIDIO DA SILVEI
R4 contra DER-GO DEPARTAMENTO DE ESTRADA DE RODAGEM DE GOIAZ, processo]
ne 507/72, com audiencia marcada para o dia 29 de agodto de 1972, as 15
(quinze) hotas, estando cientes as partes, devendo as testemunhas arro-
ladas srs. Engenheiro RENOT ALVES IRINEU, EVALDO FERNANDO DB QUEIRGZ, |
JOAO PEREIRA DA SILVA, DEASSIS FERREIRA DA SILVa, HUGO RODRIGUES DOS |
SANTOS e GERALDO ROQUE DE S0UZA, , todos lotados na Hesidencia do DER- |
G0 nesta Cidade de Inhumas, onde deverao seresm notificadas para preste;
depoimentos como testemunhas nesse Julzo(seguem conias da peticao ini-|

- cial e contestagao, anexas).
Era o que continha as fls. , do que em virtude]
.
& mandei passar a presente precatoria por mim assinada que lhe sendo apre

sentada sera servido por-lhe o seu respeitavel CUMPRA-SE e, mandar noti
ficar as pessoas arroladas para prestar o depoimento a V. Txa. nesse |
Julzoe.

Assim cumprindo e mandando cumprir a presente !
precatoria fara V. Exa. justica as partes e a mim especial merce.

Dada e passada nestarcidade de Goiania, aos 10|
dias do mes de julho de 1972.

Tu, ;ﬁﬁLAJwLp 219G@f*° é?x*&’ “hgfe de

taria, conferi e subserevi.
/t//‘-/(’(}\

Jo e Milton ¢qos Sanfos
Juid do Trabalho-Subgte
J.C.J., de Goilanria

;.
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JUSTICA DO TRABALHO
DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

Copia da Inicial de Fls. 2 =Proc. JCI-507/72

Txmo. 5r. Juig Presidente da Junta de Conciliacao e Julga-
mento de Golamia.

Dig Jose Emidio da Silveira, oraszelro, solteiro, servente
residente e domiciliado nesta Capital a Rua 8, nf 7 - Neropolis,via
de seu advogado abaixo assinado,(mandadio junto), devidamente inscri
to na O.4.B., secgao de Goias, sob o n® 1939 de Ordem e com escrito
rio profissional, sito

ivenids Tocantins n® 766, centro, que, vem
cao reclamatoria cond

a
mui respeltosamente frente a V. Exa oferecer &
tra a firma - DER-20- Jepartamento de Estradas de Rodagens de Golas,
sediada a Avenida énhanguera s/11¢ Campjnas e assim O faz pelos fatos
e fundamentos seguintes

Que, o reclamante fol admitido pela reclamada em 19 de a= |
gosto de 1961 despedido sem justo motivo ou injustamente em 20 de
margco de 1972 e o seu salario era de {200,4% por me

Que, o reclamente tem 50 dias do mes de marcoO a receper.

m

w

Que &0 ser despedido nao recebeu as parcelas de aviso pre-
vio, 132 salario, ferias, salario retido e indenizagao,

do exposto recuer respeitos amente a notificagzo da firma |
reclamazda para comparscer et audiencia a ser previamente designada,
conteste a obrigagao se quizer e sob pena de Revella e afinal, con-

denada no pagamento das seguintes parcelas.

Aviso previo.. 200,k
130 salario de 1972-4/12avos 66,92
Terias des 1970/71 133,60
@Perias proporcionais 73,48
salario retido de 20 dl 133,60

n

as

Indenizacao 3 remunera 085 651,451

Totaleoecsosasss .259,55

Protegta por todos 0Os meios de provas en direito permitido
testemunhas, documentos, depoimento pessoal da reclamada e cue dese
de ja requer e sob pena de confesso, etc.

Da a presente o valor de (l. 299,55,

N.Termos P. Deferimento.

Goiania, (go) 21/margo de 1972
P.P. ~ CePeFe n® 021497451,



% P. J. JUSTICA DO TRABALHO %
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO 1/

v,

Copia da contestacao da reclamada de fls. 6/7- proc. JCI-507/72
fxmo. Sr. DT. Julz Presidente da Junta de Conciliagao e Julgamento d

Goianiz. O Departamento de Estradas de Rodagem de Eolas, Autarcuia Egt
tadual, com sede nesta @apitel, a Avenida Anhangeera, Nucleo Rodovia~
rio, Balrro de Cgmpinas, por intermedio de um de seus Procuradores al
este subscreve, conforme mandato arguivado na Secretaria desta Egregl
a Junta de Conciliagao = Julgamento , vem a digna presenga de V. Exa.
contestar a Agao reclama@ﬁnma proposta contra o requerente, ora con- |
testente, por Jose Emidio da Silva, gualificado na iniclal, sob a a-|
legaééo que fol dispsnsado sem justa causa, pleiteando, por consequin
te, o pagamento de aviso previo,ferias e indenizagao, pelos motivos e
razoes aue se Seguem: l-gue realmente o reclamante trabslhou para o |
reclemado no perido de 19 de agosto de 1969 ate 17 de jemeiro de 1972
entfementes, a sua dispensa nao ocorreu como alegou na inicialj2-que,
como se provaré oportunamente, 2 sua dispensa ocorreu em decorrencia
de oue varias vezes apesar de haver sldo advertido peloa seus suveri-
ores hierarcuigos, pratét¢ou atos de insubordinagao em seu local de |
trebalhoj3-que, tais atos cuanflog praticados pelo empregado, da ab em
pregador o direito de dispmenda-lo "sor justa causa", como preceitua a
e Consolidagac das Leis do Trabalho em seu Artigo 482, letra Hil, que,
_Ja forma como se depara no Memorando n® 007/72 do Sr. Chefe da R-1,sg
diada em Inhumes, o reclamante fol dispensado a partir de 17 de janel
ro de 1972 e nunca como ficou anfatizado na iniclak; 5-que, diante |
dos fatos nao ha que se falar em indenizagao e nas demais parcelas

»

devidas a ouem fosse despedido injustamente, motivo pelo qual, sendo|

procedente ¢ fundamentalmente juridicas as razoes do contestante, dew
ve ser recebida e a final provada e julgada procedente a presente con
testacgo. para o £i, de que seja o autor declarado carecedor de acao,
a fim de que se faga justiga.Protesta-se por todog genero de prova {
oue aos interesses do reclamedo possa convir, inclusive depoimento |
pessoal do aufor, assim como pleitela a notificacao das testemunhas a

‘\ baixo arboladas, a fim de serem inguirldas sobre o assunto, em data a
ser designada por V. Exa.- Rol de Testemunhas -~ a)ingenheiro HRenot Al
ves Irineu-endereco 1& Residencia do DER de Golas- Inhumas-Go, b)Eval
do Fernando de Queiroz-enderego ¢2 Hesidencla do DER de Goias- Inhumas
Go,c)Joao Pereira da Silva I- enderego 1° Residencia do Dill- de Boias
Tnhumas -Go.Goiania, em 27 de abril de 1972.pp.as.5ilvio de Azevedo |
Farias. C.P.F. n2 01k23L4521".

Mod. 4
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Julz0 DE DIREITO DA COMARCA DE INHUMAS - ESTADO DE GOIS.

MANDADO DE NOTIFICAGXO.

0 Doutor Darci Martins Coelho, Juiz

de Direito da Comarca de Inhumas, E

/Bstado de Goilds, na forma da lei,/

etce.

MANDA:

a qualquer Oficial de Justica deste Juizo ao qual o presente
for entregue, indo por mim assinado, expedide nos autos ne957
de Carta Precatoria de Notificagdo, em que & deprecante o Juiz
do Trabalho de Goiania, que se processa perante este Juizo e/
Cartorio do 29 Oficio, que em seu cumprimento dirija A Residan
cia do DER-GO, nesta cidade e proceda a notificagio des engem/
nheiros Renot Alves Irineu, Evaldo Fernando de Queiroz, Joao /
Pereira da Silva, Deassis Ferreifa da Silva, Hugo Rodrigues dos
Santos e Geraldo Roque de Souza ¢ pew todo o contelldo da petiglo
e despacho que adiante vao transcritos. Petigio de fls. 2t " Cag
ta Precatoria @nquiritdria de testemunha expedida pelo junta de/
Conciliagdio e Julgamento de Goiania, ao Exmo. Sre Dre Juiz de Di
reito da Comarca de Inhumas Go. P Doutor José Miltondos Santes,/
Juiz do Trabalho - substitute, da Junta de Conciliagao e Julgamepn
to de Goiania, em pkeno exercicio de seu cargo, na forma da leit
Faz saber, ao MM, Juiz de Direito da Comarca de Inhumas, ou & que-
em as suas veses fizer ou o conhecimento desta ha ja de pertencer
que:s Transita por esta Junta de Conciliagdo e Julgamento de Gdi3
nia, ume agho trabalhista movida por Jose Emidio da Silveira cop
tra DER-GO Departamento de Estradas de Rodagem de Goils, processo
ne 507/72, com audiencia marcada para o dla 29 de agSsto de 1.972
as 15 horas (quinze) horas, estando cientes as partes, devendo as
testeminhas arroladas srs. Engenheiro Renot Alves Irineu, Evaldo
Fernando de Queiroz, Joao Pereira da Silva, Deassis Ferreira da/
Silva, Hogo Rodeigues dos Santos e Geraldo Roque de Souza, todos
lotados na Residencia do Der-Go nesta cidade de Inhumas, onde dg
verao ser notificadas para prestar depoimentos como testemunhas/
nesse Juizo (seguem cspias da petigao inicial e consestagdo, ang
xas). Era o que continha as fls. do que em virtude mandeli passar
a presente preca'aéria por mim assinada que lhe sendo apresenfada
gera servindo por-lhe o seu respeitavel Cumpra-se e, mandar no-
tificar as pessoas arroladas para prestar o depoimento a V. Exa.
nesse Juizo. Assim cumprindo o mandado cumprir a presente precg
tdria fara V. Exa. justica as partes e a mim especial merce. Dg
da e passada nesta cidade de Goiﬁn:la, aos 10 dias do mes de ju-
1ho de 1.972. Buy,Paulo Roberto Fkeury, Chefe de Secrataria, cop
feri e subscrevi. José Milton dos Bantos- Juiz do Trabalho- Su~

//



bstituto. JeCeds de Goi2nia. ™. Despacho de fls. 2t "~ D.A. Cupm
pra-se. Em 20/7/72. DMCoelho- Juiz de Dire:lto" Dado e passado
nesta cidade de Inhumas, aos tres dias do mes de Agosto de}mil C
novecentos e setanta e dois ( 5/8/72)« Eu By \g 20l Yoo
. __Escrivi substituta do cartoriv’ do 22 Oficio

0 datilografei, subscrevi.
St

(Dr. Darci Martins Ccae Juiz de D:lreito.

- v
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Ju}z0 . DE DIREITO DA COMARCA DE INHUMAS - ESTADO DE GOIAS. ;/f'

MANDADO. DE NOTIFICAGXO.

' 0 Doutor Darci Martins Coelho, Juiz

de Direito da Comarca de Inhumas, Z

/Estado de Goils, na forma da lei,/

etc,

MANDA:

a qualquer Oficial de Justiga deste Juizo ao qual o presente
for entregue, indo por mim assinado, expedido nos autos n2957
de Carta Precatoria de Notificaglo, em que & deprecante o Juigz
do Trabalho de Goiania, que se prodessa perante este Jaizo e/
Cartorio do 29 Oficio, que em seu cumprimento dirija a Residég
cia do DER-GO, nesta cidade e proceda a notificagao des engen/
nheiros Renot Alves Irineu, Evaldo “Fernando de Queiroz, Joao /
Pereira da Silva, Deassié’Fbrraina da Silva, Hugo Rodrigues dos
Santos e Geraldo Boque‘é; Souza ¢ pa@ todo o contelido da petigéo
e despacho que adiante vao transcritos. Petigdo de flse. 2: " Cat
ta Precatoria @nquiritéria de testemunha expedida pelo junta de/
Conciliagdo e Julgamento de Goiania, ao Exmo. Sre. Dr. Juiz de Di
reito da Comarca de Inhumes Go. B Doutor José Miltondos Santos,/
Julz do Trabalho - substituto, da Junta de Conciliagao e Julgamen
to de Goiania, em pkeno exercicio de seu cargo, na forma da lei:
Faz saber, ao MM. Juiz de Direito da Comarca de Inhumas, ou a qu-
em as suas veses fizer ou o conhecimento desta ha ja de pertencer
que: Transita por esta Junta de Conciliagdo e Julgamento de Gdid
nia, uma agzo trabalhista movida por Jose Emidio da Silveira con
tra DER-GC Departamento de Estradas de Rodagem de Goiés, processo
ne 507/72, com audiencia marcada para o dia 29 de agGSto de 1.972
as 15 horas (quinze) horas, estando cientes as partes, devendo as
testemunhas arroladas srs. Engenheiro Renot Alves Irineu, Evaldo
Fernando de Queiroz, Joao Pereira da Silva, Deassis Ferreira da/
Silva, Hogo Rodeigues dos Santos e Geraldo Roque de Souza, todos
lotados na Residencia do Der-Go nesta cidade de Inhumas, onde dg
verao ser notificadas para pfestar depoimentos como testemunhas/
nesse Juizo (seguem cépias da petigao inicial e consestagio, ang
xas). BEra o que continha as fls. do que em virtude mandel passar
a presente precatéria por mim assinada que lhe sendo apresentada
sera servindo por-lhe o seu respeitével Cumpra-se e, mandar no-
tificar as pessoas arroladas para prestar o depoimento a V. Exa.
nesse Juizo. Assim cumprindo o mandado cumprir a presente preca
téria fara V. Exa. justica as partes e a mim especial merce. Da
da e passada nesta cidade de Goiénia, aos 10 dias do mes de ju-
lho de 1.972. Bu,Paulo Roberto Fkeury, Chefe de Secrataria, con
feri e subscrevi. José Milton dos Bantos- Juiz do Trabalho- Su-
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bstituto. J.C.J. de Goiania. ". Despacho de fls. 2: "- D.A. Cum
pra-se. Em 20/7/72. DMCoelho- Juiz de Direlto". Dado e passado
nesta cidade de Inhumas, aos trés dias do mes de Agagto de mil
novecentos e setanta e dois ( B/8/72). Eu q

]
o) @@M./ Escrivd substituta do cartorio do 22 Oficio

o datilografei, subscr\evi.
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(Dr. Darci Martlns Co de Direlto.
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= " C O80T A DE CUSTAS

Paxs judiciari@....sec......CR§ 5,00

AO SR. PORTETRO

]

7

v

R"egistl’o.-....o-...-....-...CRS 0,50 Wﬁ—c,so
4%

A0 SR, ESCRIVAO
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Exmo. Sr. Dr. Juiz Presidente da Junta de Con01llacao

e Julﬁarento de Goiania
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O Departamento de Estradas de Rodagem de

Goias, Autarquia Estadual,com sede nesta Capital

Av. Anhanguera n? 7.364, Nucleo Rodoviario, Bairro
1‘ - Campinas, vem, nos autos de Reclamagﬁo Trabalhista

proposta ontra si por José Emidio da Silveira, via

seu bastante procurador, conforme mandato arquivado

a

de

de

na Secretaria dessa Egrégia Junta, dando cumprimento'

ao que constou da Ata da Audiéncia realizada no

19/09/72, encaminhar o Atestado Médico em anexo,

dia

COrnt

© qual comprova, como havia afirmado na Gltima audién

cia o motivo que levou o representante legal do postu

lante a deixar de comparecer a audiéncia do dia 29/8/

‘ 72, além das demais afirmacOes constantes dos autos.

Assim, vem com o mais profundo respeito'

“ a digna presenca de V.Exa. requerer seja a presente

’

como também o mencionado Atestado, juntados aos autos

PROCESSO N.°
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Fls .02

a fim de que possa V.Exa. proferir sua Sentenca.

Nestes Termos,

P, Deferimento.

Goidnia, aos 25 dias do meés de setembro de

1972,

CPF n@ 014.94521
OAB/Goias n® 202

PROCESSO N.°
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PODER JUDICIARIO - JUSTIGA DO TRABALHO

ATA DA AUDIENCIA RELATIVA A0 PROC. N.° JCJ- 507

Aos £ dias do més de cutubro do ano de 1972 , 8 17,10 horas,
em sua sede, reuniu-se a Junta de Conciliagdo e Julgamento de (oiania ,
- A : - < .
sob a presidéncia do Dr. fisrscito Pena Junlior )
M. M. Juiz do Trabalho, presente 0s srs. (rlande Brave Az Doeha Torres )
vogal representante dos empregadores, e - ebastiao Gomes de Amorim s
vogal representante dos empregados, para ulgamento da
~ . - ’ — - e ® -
reclamagdo ajuizada por Jose ‘midio dz Silveira contra
DER-GO~Depto. de Est, de Rodagem de Golas , relativa a

no valor de Cr$ - 955

viso,ete.

Aberta a audiéncia, foram, de ordem do M. M. Juiz Presidente, apregoadas as partes,

A1 @ L .
Ausentes ambas.

. s - . ’ ] ~ . ™
m seguida, depois de ter feito o relatorio, o Sr. Juiz Presi-
dente, propos acs Senhores Vogals a solugao do litiglio e, cclhidos -
os votos, fol proferids s seguinte decisao:

i
s autos,

Silveira, aqualificado

(&N

dio da na inicial de fls

- e .'

Departamento de Fstradas de u07as
erile ?r/:,
terceiro
12 de

” i s
mar¢co do corrente ano, guando seu salario era de ©200 hu

Je Nodagem
ulo

)
:‘1‘
(@}

I
anh{-'o A~ vr”.o-n A = A e 17~ r e inA Lol e
ment O Valox 18 2@ aVvV1isO pre VlO, .er-efli.év(_ﬁdo,
’
®

selario e salar sob alegaczo de ter

C / 0O\ S -
gosto de 1969 e demitido sem csousa em 20 de

~ d
gue, nao recebeu salario

do ano em curso, tudo con

Defendendo~se, sustenta a

(@]

recte., prestou-lhe

ro do corrente ano; 2) gue, sus dlspensa se deu por insubordinacao -
1 d

(a1 S vam MIT! ), Q 3. T 1 -

(alinea "H" do art. 1i82 da CLT.); 3) que, assim, nao lhe assiste 0

direito ao recebinm
6//7} .

/

2

m és do representante da autarqulia recda. a au
diecncia designada para o dia 29 de agosto ﬁl%imo, forsm dispensadas-
suas provas (art. 266, II do CeP.C.). O pedido de reconsideracio do
despacho atras aludido fol indeferido conforme consta da atey de fls,
16, Somente depois de encerrada a ins trucao foi anexada aos autos a

Carta Precatoria de fls. 19/20 e o atestzdo medico de F184+%53%,

Durante a instrucao se fez provas por documento e testemunha -
(fls. 8 e 13).

Tendo em vista a ausencia do Sr. Representante da recda. 2 audl
sncia realizada em data de 29 de agosto, acima mencionada (fls.13),so
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
3* REGIAO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

Golania - Goias

Mckacklorix axte x ARk x £rexxin

Em 08 de novembro de 1972

Notificagdo n.°

Ilmo. S8r,.
DER- GO - Depto. de Est. de Rodagem de Colas

Av. Aphanguera S/N - Campinas
NESTA

Pelo presente ficais cientificado da DECISAO proferida por esta junta,
em audiéncia de 6 de outubro de 19 72

contra vos apresentada por

na Reclamacga .
a Reclamagio Y ¥ 95 SRSERSNBIA £V Jose Emfdio da Silvelra

e cujo inteiro teor consta de

copia anexa.

Cordiais saudagoes
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JUNTADA

Meots date, faco juntada, aos preugiau samss, o g




P.d. — JCJ DE GOIAKIA
== Protocolo ¥

Entrada_ 3 /_\\ I
Folha_\OF Mo N2
JUSTICA DO TRABALHO

¥
Exm@ Sr. Dr. Juiz Presidernte da Junta de Conciliacgdo e Julgg/%é;p
mento de Goiania

NESTA

O Depart ias ,

autarquia estadual, ‘ede 3 Av. Anhanguera n? 7.364,

Bair
ro de Campinas, Nicleo Wodoviario, em Goiania, Capital do Es
tado de Goias, via de seus bastantes procuradores que esta '

subscrevem, conforme mandato argquivado na Secretaria dessa E
grégia Junta, nos autos da Reclamagao Trabalhista que contra'

si € movida pelo Sr. José Emidio da Silveira (JCJ n9 507/72),

qualificado na inicial, em curso perante essa respeitavel Jun
ta de Conciliacgao e Julgamento, julgada procedente por esse

ilustrado Juizo, vem, respeitosamente, declarar que, nao se '

conformando, data vénia, com essa decisao, dela quer recorrer,
como efetivamente recorre, para o Egrégio Tribunal Regional '

do Trabalho da 3a. Regiao, com sede em Belo Horizonte - MG ,

com fundamento no art. 895, alinea "A", da Consolidagao .das

Leis do Trabalho c/c o inciso III do Artigo 19 do Decreto-Lei

ne 779, de 21/08/69.

Deixando de juntar 3 presente a prova do depdsi-
to do valor da condenacao e protestando pagar as custas den -
tro do prazo legal (a final), estribado que estd nos incisos'
IV e VI do retro mencionado Decreto-Lei, requer o recorrente'
'

gue V. Exa. receba o apelo, dando-lhe seguimento e mandando

juntar aos autos as razoes gue O acompanham.

Nestes Termos,
P. e E. Deferimento.

Goiania, aos 21 de novembro de 1.972.

CDF N9 014234521

OAB/Goias n? 847 OAB/Goias nQ 202
PROCESSO N.°



RAZOES D O RECORRENTE

Egrégia Camara Julgadora

Preliminarmente, ressalte-se que a veneranda
Sentencga de primeiro grau fere literalmente o disposto no
Artigo 214 do Codigo de Processo Civil Brasileiro e, por

conseguinte, deve ser reformada, como se esclarece a seguir.

Pelo que se observa as fls. 05, na audiéncia
inaugural, o respeitavel Juizo "a quo" deferiu o pedido do'
recorrente, constante de sua contestacao (fls. 07), e até '
determinou que as testemunhas por ele arroladas deveriam '

ser "ouvidas através de Carta Precatdria e inquiritdria, di

rigida 3 Comarca de Inhumas neste Estado", tendo expedido a
referida Carta Precatdoria em 10/07/72 (fls. 10 e 11) e mar

cado nova audiéncia para o dia 29/08/72.

Nesta audiéncia o representante do recorren-
te, Unico sabedor da mesma e em razao do seu precario esta-
do de salde naquela oportunidade como comprova o Atestado '
Médico de fls. 33, ndo pode comparecer, € nem teve meios pa
ra justificar a sua auséncia até a abertura da audiéncia mo
tivo pelo qual o ilustre julgador de la. instancia resol
veu dispensar as suas provas e considerou instruido o pro -
cesso, realizando, com esse ato, um verdadeiro absurdo juri
dico, pois, cerceou todos os meios que possuia O recorrente

de provar o que havia alegado na sua contestagao.

Em verdade, o ilustre Juizo "a quo" poderia'
se estribar no disposto do art. 266 item II e seu paragrafo
tnico do CPC, para decidir como o fez, caso a inquiricao '
das testemunhas arroladas pelo recorrente dependesse de sua
pessoa, mas na situagéo presente jamais, pois,além de depen
der do ilustre Juizo deprecado, o que sO veio efetivar jus

tamente no dia 29/08/72 (fls. 26), os autos da Carta Pxeca-
FSSO N.°




PROCURADORIA JUDICIAL
Fls. 02

toria somente foram devolvidos ao Inclito Juizo deprecante em
data de 15/09/72 (fls. 27), ou seja 17 dias apOs ter sido rea
lizada a audiéncia que levou o ilustre julgador de la. instan
cia a cercear o direito de prova e de defesa do recorrente '
(Eds,s 1.3} .

Além do exposto a Sentenca recorrida nao deve'
prevalecer porquanto na Audiéncia do dia 19/09/72 (fls. 16),
momento correto para o recorrente falar no feito, pois fora
notificado para a mesma (fls. 15), o representante do recor-
rente além de ter justificado a sua auséncia na Audiéncia an
terior, fez lembrar ao celebrado Juizo de la. instancia o e-
quivoco havido quando da decisao anterior (fls. 13), mas o
emérito julgador preferiu mante-la, baseado, como ja se fri
sou, no Art. 266, item II e seu paragrafo unico do CPC. Entre
tanto, o inciso II do retro mencionado diploma legal nao ofe-
rece os elementos necessirios para que o Inclito Juizo profe-
risse a decis3o de fls. 13 e a reafirmasse em fls. 16, senao'

vejamos.

Preceitua o mencionado dispositivo que, "No ca-
so de auséncia de qualquer das pessoas, cujo comparecimento '
for exigido, proceder-se-a, sem prejuizo de outras sangoes ,

da seguinte maneira:

"II - Se do procurador do réu, o juiz dispensa-
ra a producao de suas provas, ou, nao ha-

vendo formado convicgao, determinara as

diligéncias que julgar necessarias" (gri-

famos) .

Pelo que se depreende do texto, ve-se que o
ilustre Juizo "a quo" proferindo aquela decisao (fls. 13, rea
firmada em fls. 16 e que levou a Egrégia JCJ a proferir a Sen
tenca de fls. 34 e 35), demonstrou estar convicto da verdade'
sobre a lide e se autocapacitou para proferir a Setgnga recor

rida.

PROCESSO N.°
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Fls, 03

Diante de uma atitude como essa, pergunta-se.
Como o respeitavel Juizo de 19 grau se conveteu da verdade '
se apenas ouviu e deu atengao as alegagbes e provas do recor
rido? Como poderia ter apenado o recorrente, por sua ausén -
cia, quando os motivos gque o levaram a faltar foram relevan-
tes (fls. 33), com uma sangao tao drastica, em dispensando
suas provas e considerando o processo instruido (fls. 13) ,

quando naquela data, 29/08/72, & que o emérito Juiz depreca-

do estava inquirindo as testemunhas arroladas pelo recorren-
te? Como podera prevalecer uma Sentenga que tolhe o0 mais sa
grado dos Direitos humanos que &€ o de Defesa? Como se pode -
ria admitir uma decisao que fere literalmente o disposto no'
Artigo 214, do CGdigo de Processo Civil Brasileiro, pois, &
fato altamente conhecido no mundo juridico que tanto a Preca
toria como a Rogatdria requeridas antes do Despacno Saneador,

como € o caso "in tela", tem efeito suspensivo?

Nao, ilustres julgadores, a Sentenca recorrida
devera ser reformada a fim de que nao se deixe efetivar uma'

enorme injustica e possa a Lei ser corretamente aplicada.

Entretanto, mesmo diante de tantas assertivas,
por extrema liberalidade, entenderem os eméritos julgadores'
gque nao devem reformar a Sentengca Recorrida apenas pelos fa

tos alegados na preliminar, passa-se ao
MERITO

Realmente o recorrido trabalhou para o recor-
rente no periodo de 19 de agbsto de 1.969 até 17 de janeiro'
p.p., entretanto a sua dispensa nao ocorreu como alegou na
inicial e afirmado por sua testemunha (fls. 13), mas sim por
ter praticado atos de insubordinacao em seu local de traba -
lho.

Ha quem possa raciocinar que os atos pratica-

dos pelo recorrido, como ficousobejamente provado atpaves ‘'

_PROCESSO N.°
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dos depoimentos de fls. 26 e 26V que nao foram levados em con
ta pelo ilustrado Juizo "a quo", mas que por forga dos Arts .
214 e 215 do CPC devem ser observados, nao constituem atos de
insubordinacdo. Entretanto, para que nao haja qualquer ddvida
sobre tudo aquilo que o recorrente alega desde a sua contesta

c3o observe-se o que entende venha ser insubordinagao o céle-

bre De Placido E Silva em sua festejada Obra "Vocabuldrio Ju

ridico", vol. II, pag. 844:

"Insubordinacao. Ao contrario de subordinagao, pois
que se indica a falta ou auséncia desta, exprime to

do ato de desrespeito acintoso as ordens recebidas'

ou aos deveres, que deviam ser cumpridos.”

"Assim, nd3o se mostra a insubordinagao mera de
sobediéncia, mas ato ofensivo ao dever, que nao po-

de ser relegado, ou fato que venha desrespeitar ]

principio da autoridade."

"Num ou noutro caso, & sempre um ato de rebel-
dia e indisciplinar, em virtude do que se manifes -
ta uma infrac3o i disciplina, n3o por omissao, mas'
por acdo. £ o desacato ou desrespeito a autoridade,

que deve ser obedecida."

"Mas, por se dizer um ato de rebeldia, nao '
quer a insubordinacao assemelhar-se a revolta ou
motim, que se mostram figuras completamente diver -

sas."

"Diz-se de rebeldia por se mostrar contraven -
¢do em agao, intencionalmente praticada para demons
trar independéncia e a ndo sujeigao a regra ou ao
principio a que se encontra sujeito, ou ao poder ou

autoridade de alguém."

"Nesta razao, a insubordinagao € mais propria-=

mente uma indisciplina. E o insubordinado indis-



Fls, 05
ciplinado ou infrator d disciplina, em gue se

inclui a obediéncia."

"A insubordinacao, em regra, € sinqular.

E mesmo que possa ser evidenciada em mais de'
uma pessoa, isto €, quando cometida por mais'
de uma pessoa, nao se mostra no caradter de re
volta ou motim. Esta nao se revela simples o
fensa 3 disciplina, objetivada no desacato ou
na desobediéncia, sem qualquer corretivo. Na
revolta, em regra, ha a preparagao. Ha o in -
tuito de realizar um objetivo, que vai além °

do mero desejo de nao obedecer."

"Em matéria trabalhista, a_insubordinacao

-

€ motivo que justifica a despedida." (grifa

mos) .

Diante de tao brilhante ensinamento, patroci-
nado pelo Inclito cultor do Direito, n3o hd como negar que e
xXistiu a "justa causa" autorizando o recorrente a dispensar'

o0 recorrido.

Ora, o empregado que recebe uma ordem de seu'
superior hierdrquico, quando em servico, para realizar uma

missao e se insurge contra ela pratica ato de insubordinacao.

E o recorrido qgue por varias vezes deixou de cumpri-las e
ainda tumultuava o ambiente de trabalho incitando os seus co

legas a fazer o mesmo, nao praticou?

O recorrente nao esta inventando nada, tudo
que esta sendo afirmado nesta oportunidade, consta dos autos,

apenas o Juizo de primeire grau deixou de considera-los.

Observando-se o qgue contém os depoimentos de

fls. 26 e 26v ve-se claramente que os atos praticados pelo '

rrido dao margem a sua dispensa "por justa causa" o a-

PROCESSO N.°
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Fls. 06

penas no que se estd invocando, mas também pelo contido nas
letras "A", "B" e "E" do Artigo 482 da CLT, teses nao sus -

tentadas, apenas por economia processual.

Entretanto a questao nao foi resolvida como'
determina a Lei, em razao de que o ilustre Juizo de la. ins
tancia deixou de cumprir o que contém o Artigo 214 e nem '
tampouco raciocinou na determinagao contida, também, no Ar

tigo 215, ambos do COdigo de Processo Civil Brasileiro.

Alias, a tomada de posigao do Inclito julga-
dor de primeiro grau leva o recorrente a apelar para o Jui
zo "ad quem" exatamente porque a sua atitude nao encontra
protecao em nenhum dos grandes estudiosos do Direito patrio.
Sobre a questao ensina o extraordinario De Placido E Silva,
apud, Codigo de Processo Civil Interpretado de J. M. Carva-
lho Santos, as fls. 172 e 173, vol. III:

"A transformagao do efeito suspensivo para '
nao suspensivo das precatdrias e rogatorias
pedidas antes do despacho saneador, fundada '
no fato de desnecessidade da prova nela pedi-
da para a decisao do feito, nao se indica a
conselhavel, pois serd prejulgar um elemento’

antes de conhecé-lo."

"Que nao se ampare com efeito suspensi-
vo pedido atrasado, ainda se concebe a pouca'
forga gque se lhe da: o interessado, quando
tem prova meritdria, nao a deixa esquecida. '
Mas considera-la sem importancia, antecipada-
mente, tendo-se somente em vista o enunciado'

do pedido, & prejulgar."

"O juiz que pretender julgar convictamen
te, espera-a sem divida. (Comentarios ao COdi-

go de Processo, pag. 187)."
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Fls. 07

Assim colocada a questao, fundada estritamente
nos principios de direito e no conteldo dos autos, espera O
recorrente que esse Egrégio Tribunal, fazendo uma justa apli-
cagao da lei, reformard a sentenca recorrida, determinando a

sua reforma total.

Confiando, serenamente, na veneranda decisao
dos eméritos julgadores dessa Egrégia Corte de Justiga, que
saberao, dada a imparcialidade que os caracteriza, reformar a

sentenca, esperando, desta forma, a costumeira

J U8eTICgA:

Goidnia, aos 21 dias do més de novembro de
1.972.

© Farias
F no 014234521 «
OAB/Goias n@ 202
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‘,P. J. JUSTICA DO TRABALHO ¢
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO
r

CERTIDAO

Certifico e dou fe, eue nesta data,

del clanela ao Sp. Dr. advogado do recte.,
do despacho do MV, Juiz Presidente.

Golantia,27/11/1972,

.

MODELO 4




P. J. JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA BE CONCILIACAO® E JULGAMENTO
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MODELO 4
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Exmoe. Sre. Dre. Juiz Presidente da Junta de Conecili

A,
to de Golgnilas

. " -

| Uyl 42

| ! J0SE EMILIO DA SILVEIRA,

.

P

a

~
5

~
a

o e Julgamen-

. . .- '
qualificado na Reclamato-

. ria que move contra o DER-Go- Departamento de Estradas de Rodagem /

5 .2 s oy 2 =
> de Goids e que originou o Processo JCIJ-n? 507/72, pelo advogado,

abaixo=-assinado, (mandato nos autos) vem mui respeitosamente frente

a V. Bxae requerer a junteda das contra-razdes anexas aos autos reg

pectivose

Nestes térmos,
! 5 : P.deferimento.

O.AeBe ne 913

ezembro de l.972

g/]
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i Nesta data, fago conclusos 08 pruentee autes 80 Br. 3

| presidente.

| Goidoias - L de , de 1972
| W—-kw—_——l

Secretério

/ e

Nesta da
ta, faco remessa dos presentes
autos a

TR




TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
3+ REGIAO

TERMO DE RECEBIMENTO

Aos // dias do més de * 18 T AN

de 19(?);3...., recebi os presentes autos.. «/2,>/ ,) _

C/
............................................................ , Chefe da Segdo Processual.

511 R -2 '

J_Be_:l,g_;\florizonte, /Z ............. S — . | .cc,«g,&-uo de 196\?3

Eu, ' y " T , conferi.

Eu, %/’74/’/5 T T g S , Chefe da

Para constar, lavrou-se o presente térmo.

TERMO DE VISTA

Aos /Z dias do més de .| =N Ltd D

/
de 193 ...... , faco &stes autos com vista & douta Procuradoria Regional do Trabalho.

é 4 ?
Belo Horizonte, ..., / .......... de //x/ld&x/\,x_,\/\fo de 19Q‘}“’

Departamento de Imp Nacional ~




RECEBIMENTO

A
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AOS__,C:J_&___,_C’Q l/)h v {,LA/')A>' o 19 f
recebi es f{n: autos.

& ZI’LLZJLQ’& @ aé,/t/c/w

R i o

/ O,\T/P?Of CUR moﬂ;7 AMW'LO




MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO JUNTO A JUSTICA DO TRABALHO

PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO
3%, REGIAO

TRT - SJ - 3L98/72

RECORRENTE: 1) MM. Juiz Pres. da JCJ de Goidnia - Go.(ex-officio)
29) DER - GO - Dep. de Est. de Rodagens de Goids.
RECORRIDO : JOSH EMfDIO DA SILVEIRA.
MM, JCJ de Goidnia - Go.

PARECER

A preliminar de intempestividade cede diante do
direito do recorrente ao prazo dobrado para a interposicéo do
recurso, garantia que advem do Dec. Lei 779.

Assim, opino por sua rejeicdo.

No mérito, a lei consolidada exige a presencga
das partes & audiéneia, inclusive das entidades de direito pu-
-blico, as quais, além dos advogados que normalmente promovem
sua defesa, estdo, igualmente, obrigadas a representacio dire-
-ta, por preposto.

E a presenca déste foi requerida na inicial,de-
-satendida, segundo a ata de fls. 5.

A partir dai pesava contra o recorrente a pena
de confissfo que tomou mais corpo e forma com a realizagdo da
audiénecia, em continuagdo, de fls. 13, a qual ndo compareceu o
recorrentes

B inaceitdvel a justificativa de doenga do ilug
-tre advogado do reclamado, porque deveria se antecipar & audi-
-éncia e ainda porque nao é ele o Unico procurador do Departa-
_mento de Estradas de Rodagem de Goids, como se vé déstes mes-
-mos autos.

Ora, a confissfo, ainda que ficta, hd de surtir
seus efeitos e n3o pode ser destruida pela prova, porque a con-
-solidag8o regula diferentemente a matéria, em relacdo ao Pro-
-cesso Civil, e porque seria, em caso contrdrio, muito cémodo
a parte burlar os objetivos de Justica dque informam O DProcesso,
deixando de atender a convocagio judicial, para evitar os ris-
-cos de confiss3o inequivoca, e, depois, produzir prova em con-
-trdrio, (acdordfo).

Da audiéncia, pois, do preposto do recorrente
3 audiéncia e de seu douto advogado & que se realizar , em pro-
-sseguimento, para colheita de prova, resultou, inequivacamente
a confissfio da parte e a possibilidade processual de dispensa
de suas testemunhas.

Dai para c¢d a proceddncia da reclamatdria é me-
-ra consequéncia, que a MM, Junta tirou, corretamente, do pro-

\\ex

-cessado. Mod. 4

=4
\
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MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO JUNTO A JUSTICA DO TRABALHO

PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO
3. REGIAO

TRT - SJ - 3L9&/72 -2 -

Por isto, opino pelo conhecimento dos recur-
-scs e seu desprovimento.

Belo Horizonte, 20 de fevegreiro de 1973

waki®

Abell rdo Flones !
P OCURAD R DO TRABALHO, L

Com o persce;. devolva-se © prmt_:.
2 e O Sdetw LS

7

; PROCURADOR REGIONAL

| REMESSA

Nesta data, 'remefo estes cwtos UD&M&(@L

, %Ml?
2 O
woLLs e 1(—3
e Lo v
REMETIDOS

/1 Mod. 4






TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
3. REGIAO

TERMO DE RECEBIMENTO

CONCLUSAO

Nesta data, fago conclusos os presentes autos ao Senhor Presidente

A0S i B9 1
ﬁDiretoria de Secretaria 92/‘\“‘// ............

conclusos

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 3.» REGIAO

Presidente

Departamento de Imprensa Nacional —



YN C ] A O
CONCLUSAO
Nesta data, fago conclusos os. presentes autos ao
Sr. Reestdegnis
Relator

%__,de A W de 194 3
-

(ly

|
Miretor ﬂo Sdrvico Judicidrio

mk/\/\\ \,Q_( A ‘4'\,‘; 9{-( s e TN :

Ho | s S qﬂ- @'LV\NM‘
\L}b)}

%\«

., CONCLUSAO

Nesta data, fago conclusos os preseniss aulce o

St. E'MW

Aos LII /VWIY/W de 19 43
AN 7

/(w

JDiretor 0 ico fud;:,:évvin
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TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
3. REGIAO

CERTIDAQ DE JULGAMENTO

PROCESSO Ne° T R T.-.3498/72.... .

CERTIFICO que o Tribunal Regional do Trabalho, em sessdo
ordinaria da 12 Turma hoje realizada, julgou os presentes autos, tendo

resolvido, ynanimemente, rejeitar as preliminares de intempestividade e de
cerceamento de defesa ey no mérito, por maioria de votos, de a =
cordo com o Relator, negar provimento aos recursos para manter o
r. decisorio recorrido, acolhido o parecer do Dr. Abelardo Flores,
Proeurador do Trabalho. Vencido o Exmo. Juiz Fabio de Araujo Mot
ta que era pelo provimento dos recursos para absolver o reclama-

do da condenag?io que lhe foi imposta.

Tomaram parte no julgamento os seguintes Srs. Juizes: Qplando Rodrigues Sette (Re -
lator), José Carlos Guimaraes (Revisor), Freitas Lustosa, Paulo Fleury e
Fabio de Araujo Motta.
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TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO

3.* REGIAO

Nesta data, remeto éstes autos ao MM. Juiz
relator, para a redagdo do acérdio,

Em AQI G_j1973_
WM@MU\C\

' ‘ Secretérle 2/

Nesta data, remeto éstes autocs, com a minuia ao
acérddo respectivo, & Secdo de Traslados e Acérdios,

Em.J6 | & [19y3_

QN bhuxsz

F ——

Ff—%b!ém 08 au

Z. 05640___‘_6*_,___,_ &e 1¢ )Zj
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
3.* REGIAO

ACORDAO

Processo: TRT-SJ- 3498/72

RECORRENTES: 19) 1if{, JUIZ PRESIDENIE Da J.C.J. DB GOIANIA (EX OFFICIQ
22) D.E.R. - GO. - DEP. DE ESTRADAS DE RODAGEN DL GUIAS

RECORRIDO: JoSK ENIDIO DA SILVEIRA

s R S——
ElBNTA:= JUSTA CAUSA - AUSLNCla

Vi CORROBORADORA-

a0 empregado, como justi
ficativa da rutura do
contrgto de trabalho, a
prética de atos faltosos,
carreia para si o onus
probatorio e nic ofére-
e cende elementos convin -
centes que justifiquem
plenamente a dispensa,hé
qué arcar com as conse-
glencias advindas (paga-
mento das reparagoes le-

gais).

Vistcs, relatados e discutidos estes autos de re-
curso ordinério, interpostoc de decisio proferida pela M. Junta de
Conciliacao e Julgamento de Goiés, em que sao recorrentes:- lul. JUIZ
e PRESIDENTE Di JULTA, recurso "EX UFFICIC", e, D.i.R. - GO. = DEPaRTA
MENTO DE ESTRADAS DE RODAGLY Do GUIAS, recurso voluntério, e, recoxr

P - i
rido, JUSL EMIDIO DA SILVEIRA,

Dizendo-se despedido injustamente do emprego, plel
teia o reclamante Jose Emidio da Silveira, contra D.E.R.-GU., Depar-
tamento de Estradas de Rodagem de Goiés, as verbas de aviso prévio,
13¢ salario proporcional, férias simples e proporcional,‘indenizagéo
por antigliidade, mais 20 dias de salario retido, tudo no importe de |




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO

3! REGIAO
o
ACORDAO
Processo: TRT-8J- 3498/72
Cr{il.259,55.

lNa inicial alega que a sua admiss20 se dera em 12
de agosto de 1969 e a dispensa em 20 de margo de 1972.

a4 reclamada acudiu de pronto ao chamamento judi-
clal e contestou, por escrito, a reclamagao, acentusndo que o  in-
gresso do autor no servico se dera em 12 de agosto de 1969, todavia
a sua dispensa ocorrera em 17 de janeiro de 1972, nac como assevera
do, mas por justa causa, pela pratlca de atos de indisciplina, embo
ra reiterademente advertido; que a demissao do reclamante, segundo
boletim do Engenheiro Chefe, era por ter praticado atos de insubor-
dinagao e ociosidade.

A instrugao teve prosseguimento normal, oportuni-
dade em que inquiriu-se uma Unica testemunha do Autor, fls. 13, to-
davia o reclamado nao compareceu, dai ter sido encerrada a instru-
¢ao processual, embora tivesse sido expedida carta precatéria Para
a Comarca de Inhumas, para inguirigdo de testemunhas da empresa.

Adiado o julgamento do litigio, na sessfo seguin-
te, fls. 16, requereu o reclamado, via de seu preposto, a anexagao
aos gutos da carta precatorla, devidamente cumprida e que o seu nso
comparecimento 5 ﬁltima audiencia acontecera em virtude de enfermi-
dade que forg acometido.

Nao logrou éxito a pretensao do reclamado, indefe
rindo-se sua solicitagao e determinando-se novo adiamento do Julga-
mento, face o pedido de vista do &r. Vogal representante dos empre-
gadores, conforme se vé da ata de fls. 16.

Embora o indeferimento, aos autos, vieram a carta
precatéria e a Petigao do dr. advogado do reclamado, fls. 17 ate
30.

Posteriormente, fls. 21 0 dr. advogado do recla-
mado trouxe para 08 aubos, um dtCSbadO mcalco objetivando comprovar,
como alegara, que sua ausencia a qudiéncia gque encerragra a instru-
¢ao processual se verificara por doenga, como afirmado fora.

O dr. Juiz Presidente da Junts, mandou simplesmen
te que se juntassemaos autos ditos papéis, sem deferir ou indeferir
a pretensao.

Logo apos, sentenciando nos autos, fls. 3L e se-

guintes, a ilustrada Junta "a quo" julgou procedente a reclamagao,
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
3.2 REGIAO
ACORDAO

Processo: TRT-8J- 3498/72

sob o prisma de nZo ter sido comprovado o ato faltoso atribuido ao
reclamante e que as demais verbas nao sofreram qualquer contestagio,
dai a condenagio no valor de Cr$l.259,55.

Inconformado, recorreu o reclamado, alegando cer-
ceamento de defesa e ter sido ferido frontalmente o artigo 214 do
C.P.C., pede seja anulada a d. decisfo recorrida. No mérito, depois
de criticar a deciszo, tecer consideragdes diversas a respeito do a-
to faltoso atribuido a0 reclamante, pede seja a acao julgada improce
dente. :

Houve contra—razGes, oportunidade em que o recorri
do argﬁiu a preliminar de intempestividade do recursoc, sob a acusa-
cao de que houve alteracao do ciente da decisio condenatéria, fls.
Bbs

Diz ainda que nzo houve cerceamento de defesa e
que a sentenca estava correta, jé que 1ncomprovada a falta grave a-
tribu{da a0 recorrido.

Oficiando nos autos, sugere o parecer da d. Pro-
curadoria Regional, seja rejeitada a preliminar de intempestividade,
isto porque goza o recorrente do direito do prazo em dobro, nos ter-
mos do Decreto-lei n? 779.

No mérito, sugere a confirmagdo do Julgado.

4

- VIO -

PRELIMNINAR DE INTEMPESTIVIDADE DO APLRLO DA RECLAMA
DA. _
Ha que se rejeité—la, d.v., por isso gue a recor-
rente goza do privilégio do Decreto-lei n? 779, contagem do prazo pa
ra recurso em dobro.

0 apelo foi aviadc. dentro do prazo cque lhe confe-
re o Decreto-lei citado.

CERCEAMENTO DE DEFESA

O recorrente alega ter sido cerceada a sua defesa,

¢ . v d o Ao . . .
dai pleitear, via da preliminar que suscita, a nulidade do Julgado,
a Tim de ser cassada a d. decisao recorrida.

o~ - 2 : ., ~
Nao vejJo como se possa aderir a essa arg:';l,llgao,d.\_/‘_,._,1
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
3! REGIAO

el

ACORDAO
Processo: TRT-SJ- 3198/72

mormente quando se constata nos autos, de forma desenganada, que
a verdade processual fora restabelecida de forma plena e evidente,
possibilitando se proferisse julgamento correto e adequado, levan-
do-se em conta, primordialmente, ao que se apurou no decorrer do
rito processual.

U recorrente descurou-se na defesa de seus inte-
resges, daf o motivo pelo qual, a ningua de justificativa cabal,
outra nao poderia ser a alternativa adotada pela r. decisdo recor-

rida.e

(RN

A prejudicial de cerceamento de defesa, d.V.

infundada, rejeito-a.

s i
l‘iuél_‘i_ .L‘Q

Ilo gue concerne ao mérito, entendo ajustada go0s
elementos de prova, a d. decisao, certa e juridica.

Cumpria ao recorrente comprovar o ato faltoso a-
tribuido ao empregado, todavia nao o fez.

De outra feita, a contestagao silencia por com-
pleto no que tange as reivindicacdes de férias e salario retido,
dai porque, carente ‘de contestaczo, tornou-se evidente e manifesta
a justeza do pretendido.

Pelo exposto n;rces;proclunur como adeguada e
certa a sentenca de 1 & instancia.

Hantenho=-as

Fundamentos pelos quais,

ACURDALL os Jufzes do Tribunal Reglonal do Traba-
lho da Terceira Regiao, pela sua 1% Turme, unsnimemente, em rejei-
tar as preliminares de intempestividade e de cerceamento de defesa
€, ho merito, por magioria de votos, de acordo com o Relator, negar
provimento aos recursos para manter o r. decisorio recorrido, aco-
lhido o parecer do Dr. aAbelardo Flores, Procurador do Trabalho.Ven
cido o Exm® Juiz Fabio de ara&jo liotta que era pelo provimento dos
recursos para gbsolver o reclamado da condenacao que lhe foi impos
ta.

Belo Horizonte, 18 de junho de 1973.

7




PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
3. REGIAO

ACORDAO
Processo: TRT-SJ- 3198/72

Belo Horizonte, 13 de junho de 1973.

s ostal Jibinle_en, it Jusalo

CUSTODIO ALBERTO DE FREITAS LUSTUSA

- PRESIDEWIE -

s e ”’*/l \_):

ORLAIDO RODRIGULES bEITJJ

i S—

T ] =

fl Y )
;Q1EZ44}§2_5§Q@ﬁfQ%«ﬁQ G Zéf )
P/PROCURADORIA REGIOIAL (

JTHAP .=

W
Conferido por:juﬂﬂyl-%k
Assinado em: £.1.13

Publicado em:5.4-73

CERTIFICO que a simula déste acérdéo ol
publicada, para ciéncia das partes, no "Di&rio da
Justica” de__.2...de ‘qu&(\o de 1913

Em N 193

3
( W&em Lgud,

‘%\%

Z78wnum



TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
3} REGIAO

CERTTIDZ AZDO

CERTIFICO que até a presente data ARG Fo¢ INTERSoS TO. REWRST —~

Aos Q4 de goiwo ... Qe 1973

Bs s s TS RS e _ w Chefe da Secgdo

Processual, lavrei a presente,

VISTO : | ﬂ@wv?%/u\

S de Bibe Judicténies

co Judiciario

CONCLUSAO

Nesta data, fago conclusos 0S presentes autos ao Exmo. Sr. Presidente Relator.

Aos 2% de ,\{.ageﬁ&a

Processual, lavrei a presente,

VISTO: . . \M}%

Dlretdr do Servico ;Judiclérlo

L .~ CONCLUSOS

A MM. Junta "a quo”

B8, Hte., 26 de/ / 7 de 19 55

Te——=

Brasidantt do T.A.T. da 8s REQ80




TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO

3a REGIAQ

S e~

TERMO DE RECEBIMENTO

Aos O'Zj/ dias do més de _ %u M\fr , de 1913

recebi os presentes autos.

. VI - X W W

\4 Chefe da Secc¢do Processual

CERTIDAO
Certifico que o r. despacho de fls. @ { , foi publicado
no “Diario da Justi¢a”, Suplemento do “Minas Gerais” em ﬂ

de I\GASLQVO de 1913

TERMO DE REMESSA

Nesta f@go remessa deste%s ﬂ V. JOF 0&/ ..............................

Bel 1zonte, OZ 4 W . ;ie 19%5 _____________
Eu(v’ 7 &(/(/(,@/ // /A , Chefe da Seccdo

Processual, lavrei o presente.

C e

A
//"?’Dlr‘éﬁ' %/j@ervmo Judiciario

VISTO:

REMETIDOS
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Nesta data, fage cencluser 'os presentes aufos ao Es.

Presidemts.

Goilnia, 2O de S oLT de 1573

Seerctirio
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

Notificacdo n,°
Em 2] de agosto de 1973

ASSUNTO: Faz comunicagéo
Processo JCJ - 507/7 2
Reclte: dosé Fmidio da Silveira

Recdo: Per-go.

Senhor:

Notifico-vos que 0 M M Juiz Presidente desta Junta de Conciliacie e Julgamento proferiu
despacho no processo supra € cujo inteiro teor. & o seguintes
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01 - DATA DO VENCIMENTO | [ 02 - PROCESSO N.° 03-CPF OU CGC 04-CUIA N.°
6/11/73 507/72 '
) 05- NOME ou RAZAO SOCIAL DO CONTRIBUINTE
! 06-ENDERECO DO CONTRIBUINTE
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PODER  JUDICIARIO
JUSTIGA DO  TRABALHO
Junta de Coneiliag¢do e Julgamento
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TERMO DE PAGAMANTO E QUITACXO

Aos 12 dias do més de _lovembro _do ano de mil nove-
centos e,sessenta e _tres _ _, nesta cidade de Be%gagsﬁizonte, na’
Secretaria desta Junta de Coneiliagfo e Julgamento,“perante mim,
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Chefe de-Secretaria, compareceram o Reclamante To-Z =nli:.
ilveira, . : e 0 reclamado ; GO
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(Representagio, quando houver)

-

e por éste ul-

(Representagio, quando houver)

timo me foi dito que, em cumprimento a acordor celebrado

deciszo proferida

na presente reclamagao fazia entrega ao Reclamante da 1mportan01a

S o enta e corn VA e aan e
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relativa ao Proc,.JCI507/7A.

Pelo reclamante foi dito que recebia a mencionada importincia
que contou e achou certa, dando, por éste térmo, ao Reclamado plena,
geral e irrevogdvel quitagio, para nada mais exigir com rospelto ao
objeto da presente reclamagfo, seja a que titulo fér.

'E, para constar, foi lavrado &ste térmo, que vai assinado por
mim, Chefe de Secrutarla, e por ambas as partes,-
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