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ExmQ. Sr. Dr. Juiz-Presidente da Junta de Conciliagao e Julgamento de
Goiania.

PODER Juotcnmib“\
| m « w153 ® |
JUSTICA DO TRABALHO |

R

GOU\N!A GOIAS

RO

DOMINGOS GOMES DE ALMEIDA, brasileiro, casado, bancério,
abaixo assinado, vem, perante essa MM, Junta propor acao reclamatorie con-
tra o BANCO DO BRASIL S.A., por seu representante nesta Capital, o Gerente
da Agencia Iocal, expondo e afinal requerendo o que abaixo se menciona:

1 - O Reclamante foi admitido ao servigo do Reclamado em 19 de
abril de 19u7, como Fiscal da Carteira de Crédito Agricola e Industrial, per
cebendo salario mensal de Cr$3.600,00, elevado perlodlcamente ate atingir o
maximo de Cr§7. 900,00, fora as gratificagoes semestrais e natalinas, obriga-
torias, conforme regulamento do Reclamado.

2 - A fungao exercida pelo Reclamante era a de fiscalizar os em-
pré&imos efetuados pela Carteira Agr{cola do Reclamante, fazendo longas e e-
Xausivas viagens, permanecendo as vezes, sem alimento por mals de 2l horas,
pernoitando em localidades insalubres e em residencias até de portadores do
mal de Hansen.

3 - Hkxecutando com fidelikde os compromissos assumidos, confor
me pode provar com documentos fornecidos pelo proprlo Reclamado, foi com sur
presa e 1ndignagao que, apos gozar suas férias regulamentares, teve ciencia
do a assumir suas fungoes na cidade de CAMPO BELO, no kstado de Minas Gerais
no dia 25 de janeiro de 1953,

i - Recebendo tao inopinada noticia resolveu solicitar a Geren-
ca mais um perfodo de férias a ue tinha direito, afim de estudar a sua nova
situagao. As ferias foram concedidas mas, o desligamento foi feito,memmg no
periodo das referidas ferias.

5 - Nao bastando para seus inumeros compromissos o per{odo des~
sas ferlas, pediu e obteve do Reclamado sessenta dias de licencga, para tra-
tar de interesses particulares,

6 - O Reclamante é radicado nesta Capital, onde possie famflia,
ascendentes e descendentes, bens de rafz, etec.

T - Os seus filhos, em numero de tres, estao matriculados em ine-
ternatos e externatos, nesta Capltal e o proprlo Reclamante & academico da
Faculdade de Direito de G01as, onde cursa o 29 ano.

o , - N
8 - A sua remogao provocar-lhe-ia tremenda crise economica e fi-
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nanceira, pois, naquela cidade mineira tudo lhe e desconhecido e longo se-
s 3
ria o tempo necessario para radicar-se novamente.

9 - 0 Reclamante ve no ato do Reclamado um capricho e tambem per-
seguigao gratuita do Chefe das Servigos Gerais da Carteira (SERG§, sT. r. Joseé
de Ribamar Lopes Gongalves, corroborado pelo Chefe do Gabinete do Diretorda

' mesma Carteira, sr. Salvador Bruno, pois, foi-lhe dada uma relacao das Agen--

cias de todo o pais, con excessao das de G01as, afim de que, por essa rela-
cao fosse escolhida, pelo reclamante, aquela para a qual quereria se trans-
ferir.

10- 0 Sr. J.C. Barriga Filho, redator do Correio do Povo de Porto Ale
gre, residente no Rio de Janeiro, presenciou o Chefe de Gabinete acima refe-
rido, encolerizado, dizer que os motivos que levaram o Banco a transferir o
Reclamado de Goiania foram os fatos de "ser muito relacionado no Estado e ses
parente do Governador do kstado, alem de ser elementc politico, pertencente
a0 Partido Trabalhista Brasileiro% Acrescentando a essas palavras que "o
sr. Domingos Gomes de Almeida poderia ir para qualquer Agéncia do Banco do
Brasil, até de Londres... mas, para Goias, ndo voltaria."

11 - Além do exposto o Reclamado informou ao sr. Presidente da Re-
publica, por solicitagao do mesmo, que o Reclamante havia sido transferido
em virtude de inquerito administrativo contra sua pessoa, no qual ficannpro-
vadasgraves irregularldades no exercicio de suas fungoes. Isso constitie _des=

| lavada mentira e calunla, incapaz de ser provada, pois nao existe nenhum in-

querlto neste sentido.

Isto exposto, é esta para requerer a essa MM Junta que seja
intimado o Reclamado por seu representante legal, @ondenado a pagar ao Re=-
clamante a quantia de Cr$69.708,10(sessenta e nove mil setecentos e oito eru~
zeiros e dez centavos), correspondente és seguintes parcelas:

AViSO PréViOeececsssssseess CrE9, 958 30, somadas 1/12 das gratificagoes
semestral e anual.

Indenizagao, correspondente a 6 meses Cr$59.7L9,80.

Requer mais a V.kxcia. que a t{tulo de conciliagao o Reclaman-
te propoe, desde ja,a reclamada @s seguintes propostas:

a) tornar sem efeito a remocao, com a anulacao do ato que o re-
moveu em 18/12/52, ou

b) modificacdo desse mesmo ato, para uma das Agencias déste Es-
tado, com preferenclia para a Cldade de Goias ou de Anapolis

Protestando pela apresentagao da documentagao probatoria, ror
ocasiao da audiencia, protesta tambem por todos os géneros de provas permi=-
tidos em direito.

N, termos
P. deferimento

Goiania, 1 de abril de 1953

F r £V
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FODER JUCICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIAGCAC E JULGAMENTOC DE GOIANIA

CERTIDEO
Certifico que foi designado o dia 17 de Abril do a»o de
1953, as 12 horas, para a realizacdo da audiéwcia, e que ~esta
data, fol notificado pessoalmente o ?eclamawte e 0 ?cclamado se

rd wotificado pelo Oficial de Diligé~cias, para ci&wcia da desig

2
nacao.
Goiénia, 6 de Abril de 1953. ”
£ Oy (W~
I e ]
# | Chefe da secretaria
< /
o/
CERTIDZRXO
Certifico e dou fé que nesta data, notifiquei o
clamado Banco do Brasil S/A., »na pessba de seu ge

cibo junto ao processo. -~
Goiénia, 7 de Abril de 1953,

) -

R



S PODER JUDICIARIO 5 /

JUSTICA DO TRABALHO i %
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE GOIANIA \‘

REMESSA A_Banco do Brasil S.A em_7.__ pe__ Abril DE 1953
ESPECIE E N. ASSUNTO
Not. reclamag@o reclamacgao apresentada por Domingos
Gomes de Almeida, contra Bawco do Bra-
-~ 8il S/A.

RECEBI EM i DE DE1953

Mo Encarregado da expechcao\-// Assmatur(/do rapebed r\car!mbo da reparticao
RECIBO DE ENTREGA DEPDRRESPONDENGIA - DASP — MOD. 85




Exmg. Sr. Dr. Jimz-Presidente da Junta de Conciliacao e Julgamento de
GOIANIA,

e TR -t

in CEAE T i IR ss:v 1 » ]
WOE COKCIACAD E 862k £ ookl

(\/\/\Tx QM&(} l PROTO YO ]
- S g £ 5 i $ 5 §% H
% e s

—
1K

7~ bawig[¥,

wamdzziii

DOMINGOS GOMES DE ALMEIDA, em aditamento a peticao inicial da
reclamatoria por ele movida contra o BANCO DO BRASIL S,A., considerando que
a finalidade prec{pua da Justica do Trabalho é conciliar os desacordos pro-
vindos da relacao entre empregados e empregadores, conservando a situacao
empregat{cia, requer a V., kxcia., com o devido respeito, gque, no caso de nao
: ser possivel a conciliagio, por falta de poderes do Representante do Recla-

* mado, seja consultada a Direcao Geral do mesmo, no Rio de Janeiroc.
Requer, outrossim , a notificagac do Reclamado, do teor dessa
- peticao.
N, termos
P, deferimento.
9 Goidnia, 15 de abril de 1953
) 7 /
A pecign forn oe«cﬁéL_
P
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Exmg. Sr. Dr. Jihz-Presidente da Junta de Conciliagao e Julgamento de
GOIANIA,

DOMINGOS GOMES DE ALMEIDA, em aditamento a peticdo inmicial da
reclamatoria por éle movida contra o BANCO DO BRASIL S.A., considerando que
a finalidade prec{pna da Justica do Trabalho é conciliar os desaeordos pro-
vindos da relacao entre empregados e empregadores, conservando a situagao ~
empregatfcia, requer a V. Excla., com o devido respeito, gue, no caso de nao :
ser possivel a conciliaqio, por falta de poderes do Representante do Recla-
mado, seja consultada a Direcao Geral do mesmo, no Rio de Janeiro.

Requer, outrossim , a notificagac do Reclamado, do teor dessa %

petigao. 3

No tems

P. deferimento.

Goiania, 15 de abril de 1953

é:;41141c-2¢g /égﬂvﬁ 615/<%4£4<§1s?~

oo AR




-

PROCURAGAO

Pelo presente instrumento particular de procuracao, dati-
lografado e por mim assinado, DOMINGOS GOMES DE ALMEIDA, brasileiro,
casado, domiciliado e residente nesta Capipal, funcionario do BANCO
DO BRASIL S/A, nomeio e constituo meu bastante procurador o dr. JOSE
DA VEIGA JARDIM NETITO, advogado, residente nesta Capital, a quem outor
go poderes para acompanhar a ag&o reclamatdria por mim proposta cone-
tra o BANCO DO BRASIL,S/A, perante a Justiga do Trabalho, em cujos po-
deres sao incluidos os da clausula ad-judicia e tambem especiais para
desistir, receber e dar quitacio e substabelecer.
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MANDATO.

0 BANCO DO BRASIL S/A. com séde no Rio de Jeneiro e

3 C 3 T T 1‘!1 DATDTAITING N DDRTMm y
£ilial nesta Prage, pelo Gerente desta, Dr. JOSE RODRIGUES DE FREITAS
b

bresileiro, cassdo, bpncario, residente neste, nomeis constitue seus-

o ¥ 0 Q o d . - r 1 KT, WTA T )
bestentes procurasdores os Drs. SEBASTIAC ROCHA LINA, EDINOR MARTINS -
DE ARAUJO e clodoveu Afonso de Almeide, brasileiros, advogedos, o pri
meiro e o ultimo casados e o segundo solteiro, residentes nesta Cepie
tal, com poderes gerais e os da clausula ad judicig, especidlmente pa
re defender o Banco outorgante, peraente a Justige Trabalhiste, numa -
Reclemagao formulsde por DOMINGOS GOMES DE ALMEIDA, na Junte de Concim=
liggao e.Julgamento dests Cepital, podendo apresentar provas, inclusive
as testemunheis, requerer, promover e scompanhar diligencias, assinar

termoe judicisis, inclusive os de compromisso, concordar com © que for
necessario, ou discordar, interpgr qualquer recurso, assinar petigOes
defesas e arrezoados, enfim praticar todos os atos tendentes a defen-
der o Banco outorgante, reservedos os poderes de administragao, sem

prejuizo dos gcui conferidos.

5 ;
Golauigs:®




ATA DE AUDIENCIA NO FROCESSO DA RECLAMAGEO Ne 73/53.

Aos @esessete diss do més de abril do gno de mil nove-
centos e cinquents e tres, nesta cldade de Goiznia, as 12 horas,
estando sberts & sudiencis da Junta de Concilisgao e Julgamento |
deste cidade, na sala de sudiencias, na Avenida Tocantns numered

trints e cinco, com a presenca do Sr. Juiz Presidente Loutor Seq

 bastiso Osesr de Castro, e dos vogals Jose Amaral Correa, dos
 Empregadores e Lilton Faranhos dos Empregados, foram, por ordem
' do Sr. Juiz Presidente, apregoados os litigantes Domingos Gomes

| influir ng decisao do presente litigio. Assim, cumprindo a es-|

| sao dos presentes autos, a fim de que sua Excelencisz determine

de Almeids, reclamente e BANCO LO BRASIL S/A, reclamado.

. Presentes as partes, o reclamante acompsnhado do Dr. Je
se da Veiga Jardim Netto,devidamente habilitado, o reclamado na |
pessoa do Dr. Jose Rodrigues de Freitas, gerente do reclamsdo
nesta Capital, acompanhado do dr. Clodoveu Afonso de Almeida,
pelo Sr, Juiz Fresidente foi dito que embors nso tenhs inimiza-
de de sua parte para com o reclsmante, reconhece, todavia, a |
existencis de ums animosidade da qual pode resultsr,no eptendi-
mento do mesmo reclsmante, que venha wenha esta circumstancia

ta Fresidencia velar pelo bom nome da Justigs do Trabalhg, nesta
Capital, eolocando-a acima de qualquer duvida, e, como ja foi |
nomeado Juiz Substituo desta Junta, resolve o Presidente dar-se
por impedido pars dirimir esta demmnda, ordenando que tzo logo |
seja empossado o referido Juiz Substituto, se lhe faga conclu-

novo dia para o Jjulgamentq, que ors se suspende., Ouvido os se-
nhores vogals, fol a audiencia adiada pgmne die, na forma da pro
posta dos Senhores vogals,digo, proposta do Sr. Juiz Presidente,
As partes ficaram cientes da decisao na propkia audiencis, E,
para constar, lavrei a presente sta que vai assinéda pelo Sr,
Juiz Presidente e pelos senhores vogais e por mim subserits,.

Juiz Fresidente

Vogsl qS Empregfdores
ogs. d’s"Emptpgadés “nwm/ o

" Chefe Secretaria.j
i {

CONCLUSAO

Nesta data, fago conclusos os presentes autos, &ao

Snr. Presidente.

Soitaie £ ) de. B ol

(f ___________ Mo %@M .
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101/53 Goignia, Semzic-953
Chefe da Seeretaris
Sr. Lomingos Gomes de Almeidga

Notifiececic ce sudiencis
Ilro. Sr.

Fics V. €a. notificsdc rele precsente, a com_
psrecer pergnte esta Junts de “onciliagﬁofe Julgsmento gs 1Z ho_
rss do dis 15 de maio corrente, s audiencis do precesso da reclg
m&¢s0 n., T12/53, en que e reclsmsnte Lomingos Gomes de Almeida e
reclsmecéo Banco do Brasil S/4.

Atenciosas ssudacoes

- é%\ & Sl




100/53 Golsnia, 5-mei0-953
Chefe ds Sceretaris
Benco do Brgsil S/4
Notificacso de suéiencis

Ilrmo. Sr.

. Fies V. 2. notificedo pelo rresente, s compg
' recer rersnte ests Junts de Coneilisgio e Julgsmento sc 12 horss
do diaz 15 de meioc corrente, ¢ suélenciz do rrocesso e reclamage®
n¢ 73/53. ey que e reclsmante Comingos Gomes de Almeids e recla-
mgdo Bsenco dc Bresil S/A.

Atencioses saudscles

(V\\
(/ Crefe \da Secretaria

\

\

CERTIDIXO

Cartifice e dsu fe& que nests data, netifiquei o$ reclama-
ded4 Bsnce de Brasil 5/4., e & raclemante Sr, Demingss Gemes de
Almsida, na pesssea ds seu advecade Dr. Jesge Vaigs Netto, de dla
designade para a reslizscse da audigncia, psra o dia 15 de Male
de 1953, as 12 heras, cenferme recibas anexes Tecesse,

Golania, 6 de Maie de 1953.

Oficial de 5iiia:nciﬁs
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JUSTICA DO TRABALHO /w

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE GOIANIA =

R Domingssg. Almeida em_6 ot Male
ESPECIE E N.
Of. m. 101/53

DE 1953

ASSUNTO

Netificagse de audiencia ne precesse de

reclamacae n. 73/53, em que & parte ce-
o~ me reclamade Bance de Brasil §/A e re-
; clamante Deminges Gemes d= Almeida

RECEBI EM (o DE N2t 2> DE 195?2___

gl

Assinatura do recebeé/r e@rlmbo da répart:cao

Zncarregado da expedicao

RECIBO) DE ENTREGA DE CORRESPONDENCIA — DASP ~ MOD. 85

\

N
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PODER JUDICIARIO /-’,f“"/

/_/ —
JUSTICA DO TRABALHO M
JUNTA DE CONCILIACAO £ JULGAMENTO DE GOIANIA :

<

REMESSA A Banco de Brasil S/A, EM 6 DE Maie DE 195_%

ASSUNTO

ESPECIE E N.

Of. m. 100/53

Net. de auaiencia, ne precesse, n. 73/53
em que e parte ceme reclsmade Bsnce de

£5 Brasil S/A = reclsmsnte Deminges Gemes
de Almseida.
l .
> . receei em. @ _oE “hawn DE 195,33

A
’ /&'-‘ 7\ i
-------------- // ,@«'u /
\ =
Zncarregado da expedicao

Assinatura do regcebedor e carim

da repartigao
RECIBO DE ENTREGA DE CORRESPONDENCIA — DASP — MOD. &5
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Exmo. 8r. Dr. Presidente da Junte de Coneciliagao e Julgamento de Goignia.

: JUNTA DE CONCILIAGAD £ JULGAMENTO EM GGIRNIR |
i PROTOCOLO

pw‘. . -
2 f;,r .3 Folhas 2 <. W_
fov’ 5 - 49 ,

/4 _ /b> =
v Diz o BANCC DO BRASIL S/A. com sede no Rio de

'Jf Janeiro e filial nesta praga, por seu gdvogecdo, nos autos de Reclemggao, for-

mulede pelo Sr, DOLINGOS GOMES DE ALMEIDA, que vem Jjunbtar o memoripl ehexo e,
constendo do mesmos ter sido o Reclgmado exonerado dos servigos deste DBgnco -
por gto do Sr. Presidente, datado de 18/L/53, requer o V. Hixcig. se digne de
mgndar notifica-lo do referido ato, sntes de sudiencie do die 15/5/55, préxi-
mo.
Nestes termos, j. esta com o doc. mencionado
Py s

Goignig, & de msio de 1953.

Clodoveu Afonso de Almeide-advogado,

MEMORIAL.

PO

EIERITOS SRS; JULGADORES

PRELININARMENTE,

~

£ incompetente este Lgr.Junta para dirimir a

presente controversie, em virtude de estar o Reclamado perfeitemente ciente de
seu desligemento deste Agencia, pars & de Caiuapo Belo(llG), conforme confesse no
item L, de sua petigao;
II
’ % % . ? ~ .

A propria licenga que requereu Jja ngo foi -
concedide por este Agencia, o Cue vem confirmar a circunstencia apontada e fir
mer definitivemente, em favor de comarge de Campo Belo, & ccmpetencie pare jul

2 ? =
gar o presente feito, mesmo pordue, com o desligemento, so a aludide Agzencia =

~ 2 » E
possue s documentegeo relative go caso em foco e esCclorecedore. do mesino;




811
Os fetos expostos nem podem sofrer contestagzo do Reeclaman-

te, pelo Que, refuer p V. Excias. se dignem de, julgada procedente g presente ezce

360, sejom remetidos os gutos ao Juizo Competente, afim de evitar nulidede de deci

sao final.

I

Antes de mais nede, cebe ac Reclemado rechassar, com a digni

dade e n circunspecg-o Que revestem os ntos do Danco do Brasil, s injustificavel e-
~ , . o
sobretudo inveridice efirmegao do Reclemente, no que concerne e atitude que gtribue

nos emaritos Srs. JOSE RIBAMAR LOPES GONGALVES E DR. SALVADOR BRUNO, altos funcio -

-
cionarios deste grende estgbelecimento de credito.

1z
’ 4 5 . .
Tento ha cue se louvar o Banco do Brasil, pelos relevsabes -
servigos cue lhe prestem, com abnegegeo e patriotismo, velorosos orientadores, couo
3 -2 3 3 ) AT GC *T Y n W 1 N RIIT L 5
os da estirpe de JOSE RIGAVAR LOPES GONGALVES E SALVADOR BRUNO, Quento ha de lasti-
. ; " ’
mer-ge pele reclacitrencio dos Que desconhecem 0s seus deveres elementares €,a fel=-
ta de apoio Juridico ou moral, pars suas pretensoes absurdas, atingen as lindes de-
f-1lsidgde.
~ III 3 3 -~ . . . L |
Cue, neo contente de insurreigeo discipliner cometida, o re-
clgmente ainda em vocebulario desrespeitoso paras com seus superiores legitimos na -
hierarcuia funciongl, perpretou em juizo, o incluso protesto, revelador de inconti-
nencia funcionasl e insubordinegso insopitavel.
- IV ’ 2 - ”
Teo pouvo rezoavel e o articulsdo do Reclemaente, tao exdru-

. s . vy s 0y . s . . ’,
la e inverosimit » ecusaceo feits aos proeminentes funciomnerios citedos, Que, nao €

. s . & iy P o 0y . s
preciso muite perspicacias peras se perceber, sem esforgo, Cue quis ele apenss 1lnsl =
rd & o & & 4
nuer a Bgregia Junte, textuslmente, o seguinte:-"ger muito relecionado ne Estado e-
’ H S48
ser parente do Governsdor do Estasdo, glem ée ser elemento politico, pertencente mo-
Partido Trabaslhikste Brasileiro"; e mais adeante frisa estar em contato com o &r. =
. 2 : '. - ’ ’ . . .
Presidente dea Republica.... A Egregia Junte sabera, & clero, repclir teis in-
sinuacgoes.
v
Que, conscaente pacifice jurisprudencia do Tribumel Supeior
3 . s - 2 . iy . . . .
do Trebalho, o transferibilidede e clausula ou condicao iiplicita, inerente aco con

treto de trebalho do bancerio (Emilio Guiiarses - Dic. Jur. Traeb., v.8, ps.L05/6);

VI



/

4

Que, no ceso de funcionerio do Banco do Brasil, tal clausule ou
9. &9, » . . . 4 " e 1 . s . -~
condigeo, alem de implicita, sendo o Benco, como &, estebeleciisnto com rede de
» . . . - 1 . 3 . & 3
ogencia € filiais por todo o territorio nacionel., - est- prevista expressamente

no Regulemento Inte:no,

VII -
Que, se trata de atc 1icito com assento 1o §12 do artelé9 da C.

Le 2sa

VIII
Que, a recusa do fiscal em asswiir as fungoss de seu cargo, ne

Agencie para onde fors legalmente removido, constitue sto de flagrante indisci-
pline e insubordinageo, que, de scordo com 0 art. L82, letra h, da C.L.T. é Jus
te cause para a rescisao de seu contreto de trabalho pelo bgnco, consoante reie
terados pronunciementos da Juskige do Trabalho (Obr. cit. pg.Lo07).
IX . 3 :
Que, face a0 exposto, resolveu o Benco, por ato de 18=L=53%, do

Sr. Presidente, considerar rescindido o contreto de trebalho do 5r. DOUMINGOS GO

UES DE ALMEIDA, com fundemento nc citado inciso legal.

X
Que, rompido essim o contrato de trebalho do fiscel, por grave

(Y ’ 3 3 ~ 1 - ’, . . a -
desrespeito o ordem legel do empregedor, neo lhe cabe aviso previo ¢ nem indeni
78380,

oL " . .
Que, afinal, espera o Banco seja Julzeda improcedente e recla

b 1 . & . 3 - .
mp.>a.0 e condenado nas custas o insolito recleisnte, como de inteira

JUSTIGCA!

L

Goiania,  de meio de 1953.

Clodoveu Afonso de Almeide - advogwdo,




L

[
P MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA E COMERCIO /—M
JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO
W LIS T oame T A2 2o A /Quh“,;z :
A J_Q_/S_,[ £5 ;
) v ‘
I Q Q k /
)




VEIGA NETTO
Advogado o e e e

Goidnia — Goids

’ L=

Exmo. Sr. Dr. Juiz-Presidente da Junta de Conciliag@o e Julgamento
de Goifnia. , e e
!

s 3¢ e € o Wﬁé&'
%i’gﬁ “~<-§1 ‘Gi@

X
S

. A= /3, A g |
|

DOMINGOS GOMES DE ATMEIDA, brasileira, casado, ban-—

: cério, nos autos da reclamaga@o que move contra o BANCO DO BRASIL
S.A., por seu advogado infra assimado, vem contestar a excegao de
incompet®ncia ex-ratione loci, oposta pelc Reclamado, com 0s argu-

A ‘mentos abaixo:

1l - "Quando o empregado, insurgindo-se contra a ordem de
"transfer®ncia, nao assume o cargo em o novo local, a compet®ncia

"& do f6rd$iocal, onde, por Gltimo, haja prestado servigcos. Assim

"decidiu o Conselho Nacional do Trabalho.(JURISPRUDENCIA, INMPR,NAC,
"XXI, pag.43):

"Desde que nio se tenha consumado efetivamente a trans
r "feréncia, produzindo os seus efaéitos, com a apresen -
"tagdo e exercicio do -empregado na nova sede para a
"qual f8ra transferido, se impde a conclusdo de que o
"mesmo servidor continva subordinado & Ag®ncia de gque
"fora transferido"
{"gpud Wilson Souza Campos -INSIITUIGOES
"DE DIRZITO PROCESSUAL DO TRABALHO-pag.
" "150, edig@o 1951-Max Limonad.")

2- No caso em foco o local onde ocorreu o dissidio deter-
minou o f8ro - Ndo serd o simples fato do Excipiente ter enviado a
outra localidade o dossier do Excepto que modificard o fOro da acgdo.
Cumpria aguele providenciar a volta imediata do dossier. O espago de
tempo decorrido seria mais do que suficiente, pois a ag@o transita
’ por essa M., Junta desde o dia 1¢ de abril p. p., isto &, h4 quaren—

ta e dois dias.

3 -"Toda a legislagido do trabalho tem feigio tutelar, A es-

;pecificidade do Direito Processual do Trabalho revela a mesma dire-

triz, facilitando aos trabalhadores a via de acesso & Justica"(Apud

Wilson S, Campos— Obra citada)
Inscricdo na O. A. B. — Seqdo de Goids — No. 487 — Carteira no. 359




0 périodo relativo ® de 1952, sendo-lhe deferido o pedido. Requereu

VEIGA NETTO w
Advogado ) s
Goidnia — Goids -
Seria justo, ou simplesmente humano, obrigar ao trabalha-

dor em dissidio a se locomover de uma localidade para outra, Gnica-|,

mente para satisfazer a prepotencia e arbitrariedade do Excipiente?

4 - O Excepto procurou por todos os meios ao seu alcan—
ce conciliar o dissidio através da administrag@o do Excipiente: foi
assim que, transferido em 25 de janeiro do corrente ano guando em

%

gozo de férias relativas ao exercicio de 1951, requereu imediatamente

tambem, e foi-lhe concedida a licenga de sessenta dias para tratar
de interesses particulares, Durante todo 2sse tempo trabalhou ati -
vamente para conciliar seus interesses com os do Excipiente, nada
conseggindo. Qual seria o caminho legal para resolver a questio ?
Qual seria o remédio para essa férrea disciplina, que nfo condiz em

absoluto com os principios demoeréticos da Constituigio brasileira?

z

5 — A exceg2o ora impugnada foi oposta Gnicamente.com o
fito de cercear a defesa do Excepto., O Excipiente sabe que, no fdro
excepcionado, serd muito mais facil ao Excepto provar a injustiga |
de que & objeto, do que no f8ro de Campo Belo, onde tudo lhe & des-—

conhecido e onde nio poderd conduzir as testemunhas de seus atos an-

teriores b transfer®ncia, Sentindo-se fraco e sem provas, procurou

|
o Excipiente perturbar a agdo com a excecio em causa. 5
|
l

6 - Isto exposto, pede o Excepto que seja rejeitada a et-

ceg@o oposta, para o fim de declarar-se essa MM, Junta competente pa4

ra os termos da reclamatbédria nela ajuizada, 5

E.R.!"”IQ

Goifnia, 12 de maio de 1953

&w a@m el ),

Inscricdo na 0. A. B, — Secdo de Goiés — No. 487 — Carteira no. 369




RECLAMA;ZO0 DO SR. DOMINGDS GOMES DB ALMEIDA
CONTRA ©

BANCO DO BRASIL S/A ) GOIANIA (GO).
AUDEENCIA DE L de maio de 1953 .

Sumula das slegagoes orgls do Hapregedor,

fmeritos Srs. JULGADORES !

Foi tao flagrante o ato de indisciplina do Reclemen-

2 ’ A e . Y .
te que, € ele mesmo quem revela, atraves de sua petigaoc inicial e sobretude
no pedido entecipado de indenizagao, Que nso podie deixar de ser demitido,

em face de tao menifesta rebeldia.
A irreverencia do Reclamgnt€ paras COMl 86US SUDEriores

hierarcuicos, se revelou tembem judiciamluente, corporificeda num protestc:

formulado persnte o Juizo da la. Vara desta Capital, em due os acuse de -

WDESPIANTE", de "BAIXA POLITICAGEW' e de "PERSEGUIGAO GRATULTA".

No dito processo judicial o Reclemente declare igual-
mente cue sus tremsferencia "ILPCRTA EM DEITISSAC DC CARGC", 0 Que, mpis u=-
me. vez,evidencia estar o Reclemsnte certo de gravidade de sua falta, so in

subordinar-se tao agressivamente contra um ato licito do Zupregador.

Destarte, o lisurs do sto de recisso do contrato de .

trebalho levadag e efeito pels alta administracgao do Reclamado, transperece
evidente, em face das manifestaQSes do proprio EHmpregsdo.

Requerendo o Vs, Excilas. e juntada aos autos, de in--
clusa contra-fé do mencionade protesto, espers o BANCO DO 5 ASIL, sejem ne
gades o aviso prévio e a indenizag;o e condenado o Reclamente nas custss.

Nestes termos, Jj. esta, pede e espera deferimento e
JUSILIICA L

A e =
Goinaia, 1° de mgio de 19%3.

Clodoveu Afonso de Almeida - advogedo .




0 Dr, ANTONIO DIURIVE RAMOS JUBE, Julz de -
Direito da la. Vara do Térmo e Comarca de-
Goidnia, Capital do Egtado de Goids, na fop

ma da lei, etc..otoooooooo.aooo.oooouo.o.o‘no

MANDA a qualquer Oficial de Justica, dlste Julzo,
tue, em cumprimento, ao presente mandado, notifique, nesta cidade,
a Agéncia local do Banco do Brasil, nas pessas de seup @erente e
Contador, sobre o inteiro teor da Petigao e despacho adiante trang
critoss PETIGAO:" Exmo, Sr. Dr, Juiz de Direito da la. Vara. Gola-
nis-Goias, Domingos Gomes de Almeida, brasileiro, casado, funpiong
rio do Banco do Brasil S.A., por seu procurador infra-assinado,cog
forme outorga junta, quer/interpor o presente protesto judicial,de
conformidade com o artlgo setecentos e vinte e seguintes do Codigo
de Processo Civil, contra o Banco do Erasily S.A., represc-ntado na
sua Filial e Agéncia nesta Capital, nas pessoas dé seus administrg
dores, o Gerente e o Contador, pelos motivos que passa a expor: 0O-
Fato: 1 - O Suplicante foli admitido ao servico do Suplicado em 19~
de Abril de 1947, como Fiscal da Cartelra de Crédito Agricéla ¢ In
dustrials 2- Executando com honestidade e inteiro contento de geue
superiores as suas fungoes, fol com surprésa ¢ indigna g0 que, ing
pinadamente, guandc gozava o periodo de férias rogulamentares dJdoe=
exerclicio de 1951, recebeu ordem taxativa de se transferir para a
Agéncia de Campo-Eelo, no Estado de Minas Gerais. 3 - Tao inopina~
. da resolugic colheu o Suplicanto de surpr@sa, levando~0 a solici--
tar 3 Gerencia o perfodo de férias a que tinha direito, perfodo eg
te relativo ao exercicio de 1952, afim de estudar a sua nova situg
cao, em face de seus inumeros compromissos nesta localidade, l - =
Nic bastante o verfodo dessas férias, viu-se o Suplicante m obrigg
40 a requerer sessenta dlas de licenga sem venclmentos, para trae-
tar de seus particulares interesses, 0 que lhe fol concedidos 5 ==
Avroveitou-se o Suplicante désse per{odo para tentar solucionar =e
favoravelmente o assunto, junto i Administracio Central do Suplica
doy no Distrito Federal, onde chegou & dolorosa chcluséo de que o
ato que o transferiu fol ditado por baixa politicagemae persiguie-
¢do gratuita de seus supericres hierirquicos, 6= Un desses superig
res teve oféQSplante de dizer ao Suplicante queffara 0 mesmo trang
ferido de Goids", por ser muito relacionado no Estado, ser parente
do GoVernado#, alénm de elementos politicos, nertencentes ac Partde
do Trabalhiség Erasileiro” (sic). Acrescentou o mesmo supeddor que
o] Suplicante Ppoderia ir parz gqualquer Agencia de Banco do EBrasil,
mesmo para .a @e Londres, mas, para Goias, nio voltaria" (sic), T--
0 SunlicanQe ﬁ radicado nesta Capital de Goids, onde possus imdvel
residencial\e' onde seus filhos, em nimerc 'de tges, estao matriculg

‘\ n




matriculados em internatos e externatos, sendo o propﬁ.n
te academico da Faculdade de Direito de Goiasy cursando o seaundo

ano. 8 - A sua tr annsferéncia, levada a efeito sem sua previa age

diencia, imposta em demissao do cargo, ante a imponaibilidade de
vodem economlca e financeira de se transferir para a nova\ sede,~

0 DIRFITO. 9 - £ faculBado aos que queiram prover a conservagao -
e ressalva de direitos, manifestar a sua intengio mediante proteg
to judiclal, na forma do artigo 720 do Codigo de Processo Civile-
10 - £ de interesse leg{timo do Suplicante que se annule ¢ ato do
sua transferencia injustificada, po#s nao foi o Suplicante Con=w==
sultado em seus interesses imediatos, 11 ~ 0 Suplicante acha=se =
assegurado em seu direitos de acordo com A consolidagao das Leise
do Beabalho, em seu artigo U468 e seguintes, e, para sua defesa, ja
deu entrada em acao reclamatoria perante a Justiea do Trabalho,k
Junta de Conciliagdo e Julgamento de Goildnia, 12 = E & também de
seu 1agit1mo 1mteres§e que, em qualquer tempo ou circunstgncia, -
seja ressalvado ao Suplicante o direito de retornar ao cargo do=
qual é atual ocupante, retorno éste a ser efetivado com todos 08~
direitos e vantagens, computando-se~lhe, como de efetive exercief

0y 0 tempo em que permanecer afastado, por efeito do ato arbitra-
*io que ¢ removeu da Filial do Suplicado nesta Capital, 13 - Iste
‘exposto, pede a V.Excla. que se digne mandar notificar o Supliea .

do, Banco do Brasil S,A., nas pessoas de seus administradores da=
Filial desta Capltal, o Gerente e o Contador, nem como publicar g
ditals pelo prazo mfnimo de vinte dlas e miximo de sessenta, na==
forma prevista pelo artigo 178, inciso IV do Codigo de Processo -
Clvil, para amplo conhecimento de todos os interessados, poisy ==
sendo a legislaqio gue regé o Suplicade, por demals confusa, a pu
blicagdo dos Editais suprira qualquer nulidade que vehha, mails e
tardé, a ser alegada pelo Suplicado, D.A. a presente e eompletadas
as citagOes, requer sejam os autos devolvidos ao Suplicante, indg

‘pendentemente de traslado, cumpridas as ulteriores fomalidades lg

gais, inclusive a citagdo do Sr. Procurador Regional da Replblie
ca, nesta Capital, E.R.M. Goiania, Jose da Veiga Jardim Neto,digo
Goiania, 6 de Abril de 1953, (a) José da Veiga Jardim Neto, Sela-
da legalmente", DESPACHO: "A. cogo pede, Goianﬁa, 6.4.1953, (a) =
A.D.Ramos Jubé.". '
CUBRPRA-SE :
DADO E PASSADO nesta cidade de Golania, aos nove dias 4 de

Abril do ano mil, novecentos e cincoenta e tres. Eu, / el
KA Bscrivac, o datilografei, eonfer:, subscrevi dato e~

assino por ordem do MH.Juit.







Tom . posse no Banco em 19 de abril de 1947, na Aééncia de Rio VERIE (G0)

de onde veio transferido, reassumindo o exercicio de suas fungdes en 12 -
de Jjulho ultimo.

Tendo em vista o curto periodo de sua atividade nesta Agencia, ndo temos
ainda elementos suficientes para darmos uma impressdo segura sobre a pes-
soa 4o informado, )

Entretanto, os trabalhos apresentados reveleram polica seguranca € por ve-
-~ zes incompletos., Em alguns casos incidiu em falhas, por falta de observan-
~ cla das inossas instrugodes, ragdo por gque diversos relatorios saus. deixa-
ram @e preencher integralmente as suas finalidades.-

Assinou folha sumplementar nos dias 23-9-48 e 9-10-48, Faltou ao servico
nos dias 29, 30 e 31 de julho tilmo, em que esteve intavi, alids, inativo
— " nesta Capital, injustificadamente, uma vez que a 28-7-48, ja havia recebi
- 8o instrucBes para as v storias; ainda no dia 12-8-48, por ndo ter compa-
\recido a Agencla, embora estivesse presente nesta Capital.

- Trata-se, entretanto, de mogo de iniciativa, trhdalhador, que podera melho
rar a sua producgao, nada constando em seu desabono, razdo por que Jjulga -
mos melhor consultar os interesses do Banco a sua permanencia em nossos -

g servicgos.
8 : Goiania (GO), 25 de novembro de 1.948
¥’ :
ol (a) Benedito Borges Barros/e Antonio M- Reis
Gerente Contador
AT




BANCO DO BRASIL S.A.

FICHA DE INFORMACOES — De DOHINGOS GOMES DE ALMEIDA }
; (nome do funcionario por extenso)
; 3 .
PERIODO — De 19 de -outubro de 1948 . i@ de abril de 199
Departamento e Seccio — Agéncla de Golfnia (G0)
Cargo efetivo — PFlscal da CREAI
Cargo em Comissio — -
.

Do REGULAMENTO DE PROMOCOES — Capitulo IV — Das Informacdes

Art. 19 - Para as informagdes sébre o pessoal sujeito a regime de acesso periédico ¢ indepen-
dente de vagas, utilizar-se-§ formuldrio mais simples (anexo n. 2), dando-se do funciondrio uma impressio
clara e precisa, sébre a sua discipling, assiduidade, capacidade de trabalho, conduta e dedicacso,
e mencionando-se qualidades outras que possua, bem como suas falhas e deficiéncias.

- Tem blda capucidade de trabalho e Produzac, mlemenﬁo agsiduo,
trabalhador, disciplinado e de bda iniclativa. Desempenha sa -
tisfsutoriamente as tarefas jue lhe s80 determinadas.

~-Vem demonstrando mails estimulo e melhorando considersvelmente
o - A 1 .
& sus sftusardo nos servijos, os quals tém preenchido &s suas i
nalldedes. De bOa conduta, dentro e fora do Buanco,

- Posslie conhecimentos técnicos inerentes &s funides U8 exerce,
sondo portador de diploma de engenheiro-asgrénomo,




i

Y

/W .

Golania, 5 de Abril de 1950

Elemento de boa capacidade de trabalho e producao, possuindo
conhecimentos” tecnicos anerentes as fungaes que exerca.

E detentor de diploma de Engenheiro Agronomo.

Assiduo, disciplinado, tem desempenhado satisfatdOriamente as
tarefas que lhe sao comatidas.,

Revelou consideravel melhoria em sua XXERHENR atuacgao prin-
cipalmente nas vistorias de emprdstimo agricolas.

Seus trabalhos tem presnchido plenaimente as suas finalidades.
Da boa conduta, nada nos constande em seu dasabono.

A sua atuagao tem sido plenamente satisfatdria.

Benedito Borges Barros Antonio M. dos Reis

Garente Contador




Ficha de informagoes de Domingos Gones de Almeida

Periodo de 1-4-1950 a 31-3-1951

Elemento de boa capacldade de trabalho e produgzo, Possuindo
diploma de engenheiro -agronomo. R

Seus relatorios, de um modo geral, tem preenchido as suas
finalidades. ‘

{

Revelou-se indisciplinado e imponderado, esquivando-se de
obdecer desinagoes da Gerencia para servir em zona fora desta
cldade, alem de fazer, ,gm presenga de estranhos, comentarios |/
contra o primeiro sinatario do presente, prejudiciais ao bom /
nome do funcionalismg do Banco, pelo que foi notificado pela '

Superios Administragao df Banco.

Golania, 5 de Abril de 1951

Benedito Borges Barros Antonio M. dos Reils
Gerente Contador

Clentet- Ressalvando todavia, o direito de defeza, no sentido
de ser cancelada a nota contre mim agul langada, o que farei
de acordo com as normas regulamentares e em tempo oportuno

Golania, 12 de Abril de 1951

Domingos Gome & elda
Fiscal da Creai.




&

Golania, 20 de Agosto de 1950

I1lmoe. Sre. Inspetor Leocadlio F. Pareirs
Baneo do Brasil S/A.
Golanla = GOa

Im resposta so nemorando dg V.S. datado de 19 do
correnta, wenho oconfilrmar as dasclaragoes prestadas por mnim
a VeSey no dla 12 do andante, em presanga do gerente da A =
gnmis. sr. 3enedlitc Borges Barros.

Como @ de conhecinento de VeS., no dia & desta,
recsbl una carta da kgem.‘:.a, na qual determinava que proce-
desss vistoriss em varias mercadorias apenhadas ao Banco
dentra elas, a de arms am oasca do mutuaric Franclsco
berto Pires, Jqus 2 depnsitads no armazen sito & ma
87 n? 22, do pmpri. da Dna. Maria Goncalves da Silva.

Zm me dirigindo ac amazem de na. Maria, em _Oog
panh...a a6 8r. Sarros, com supruza paraunos no ermazen "Sao }
Jorge" . Degcendo do veleulo ¢ sre Barros, tive de o goompa~
nhar, afim de verificar o que nos detinha em lugar nac ine ¢
dfeado pela carta da Agéncla para a refofida vigtoriae

40 sntral 0 §re Barros no armazem ' Sao Jorgs",
chamou pelg §“* 8re J » que Hd apresentou como gerente do
armazem "Sao’ Jorge", ao mesmo tempo que dizia a agquele sr,
eer eu fiscal deo Banm. que estava designado para proceder
a vistoria do arroz em casca 40 8r. Franclsco Alberto Plires,
apanhados a0 Bancoe

Alnda, com supresa, fol o si. DBarron m:ndiam
os 15tes dacuale mutuardo, no armezam "Sao Jorgs".

Messe Interin, ¢ garente sr, Barros, pediu-me o

" Domingmos, eonsirme no seu relatorio gue s V}

POZ, e esta no armazem 580 Jorra, como estando no srmazen

gontratual” . =
Zstarrecido diante do pedido do porente, por a-

berrar dos principlos de #c:idcdisg,” imvdeci, sem nentuma rese-

posta lhae dar ao seu pedido, por acha-lo incompativel com ©

bom procedimento, que deve tar todo funelonaric do Banco, {

Este minha afimativa que ora fago por esorito,
gonfima a qua declarel por varias vezes & V.S., em prasenga
do sr, Gerante, sem que o sre. Barros contestasse, tal afire-
mativa, pols, @la, estava e esta)f aliocergada dentro da ver-
dade dos fatos rvalmente sveadidos.

Cumpre-mne alnda acrecentar, que a sggunda visto-
ria 86 teve sua realisagao, depois que O ar. Josd compareceu /
% Cerencia, pam aeolamr tma a mmadom J& havia side

sepintes-




Flse 2.

Dessa ocorrencia, tive conhecimento por ter sido ”Wa pa=-
1o propric gerente, gera glenoia do fdto.

Els pois, &8 razoes que deran ovigem a segunda visge
toria. z

A irvepularidade verificada, fol apontada no meu 18
N s 1tadgs, deixaram de constgr )

: 8 PO 138 ora ¢ s da ac no
meu lando em rafgrencia por dagore funcional @,por nao que-
rar fazer acusagoas menos lisongeliras a superiores hiera=-
aquicos que, tenho por noma acata~los e respeita~los como &
de meu precipuc devers.

0 laude a cue me refiro, deixou de ser enbtregue no
dia 8, segunda feira, em virtude de nesse mesnc dla, pela
manha de ter de segulr para Anapolis, para proceder outras
vistorias, @, no dia inmediato para Inhumas e Itaugus

Estando deliberadn a minha f{da para Barreires - 3;.

no dia 1}, sexta felrm, data ey que regressel pela ng

desincumhencis % a Apencia, somente mno dia 1

elaborar ¢ meu ra &0, que infelismente tive de

a irregularidade do penhor do sre Francisco Alberto Plres.
= Convicto de que a presente cireunstdncla a verdade

dos fatos, SubBECIOVO=-na

Respeitosamante

e
mﬁmwﬁ:ﬁ?“—-

Piscnl de Cresls
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Exmo. Sr. ANTONIO ARRAIS DE ALENCAR

D.De Chafe de Gabinete da Presidencia do Banco do Brasil
Rlo de¢ Janelro - DF.

Respelitosas Saudacoces

Por motivo especials, ouso dirigir-me a V. Excia, rogan-

do-lhe a fineza de encaminhar o requerimento que estou dirigig

~ do ao Exmo. Sr. Presidente, deixando de faz8-10 na forma regu-
( lamentar, por intémrmedio da Agencia, em virtude do sr. Gerente

- ser o prineipal interessado no caso.

Cumpri-me declarar a V. Excla, que as minhas alegagoes

sao verdedeiras e ao mesmo tempo pedir a sua vallosa atengao
para o casts

Agradego-lhe antecipadamente a atengao que me for dispep
sada subscravo-me respeitosamente. .

By B,

Domingos Gomes de Almelda
Fiscal da Creal.
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Golania (Go), 16 de Abril de 1951

BANCO DO BRASIL S/A.
DIREGAO GERAL,

RIO DE JANEIRO - DFe.

EXMo, SR. PRESIDENTE;

Funclonarios~ Domingos Gomes de Almelda, fiscal da Creal, servin-
do na Agencia de Golania - Go.

Assunto t= Apresentendo sua defeza, no sentlido de ser gancelg
da a nota langada na sua ficha de informagoes, no
periodo compreendido entre 1.4.1950 a 31.3.1951.
Razoes s~ Tomando conhecimento do bolgtim de informagces que
a meu respelto presta a Agencla de Golania, no pg
ricdo de 1.4.1950 a 31.3.1951, no qual apuz o meu clente, resarvay
do-me, entretante, o direlto de defeza, venho, rgspeltosamente, a
presenga de V, Excla. mals uma vez, expor as razoas que motivaram
aquelas restricoes, segundo pressuponhos

Nunca me sesquivei de cumprir ordens que a respei-
to de servigos me foram transmitidas; celrcunstanglas imprevistas,
porem, vieram forgareme a pondergr a Administragao a necessidade
do adiamento de viagem, que me fora ordenado empreendssse, € is-
g0 porque, adoecendo repentinamente um dos meus_filhos, conforme
constatou o Dr. Eduardo Jacobson, por solleitagao da Agencia, ti-
ve que, por memorandos.de 3 o & ; 8/1950, (Doc. 1 = #) solicitar o
adiamento de minha partida para Barreiras - Ba, havendc a Agencia
em memorando de 4.8.1950 (doc. & ) esclarecidc que " ... embera
ponderados os motivos de ordem sentimental que de certo modo Jus-
tificam a sua recusa ... insistia que empreendasse viageme

En meu memérando de 4.8.1950 (doc. 3) solicitava o
o adiamento dessa viagem, pelo motlvo Ja menclonadeo, e, como reg-
posta compareceu em minha residencia o Dr, Eduardo Jacobson, para
exame de meu filho, resultando daf, ser me dada, no dia seguinte
ordsm, por intermedio da Gerencla, agompanhada das necessarlas ing
trucoes, para recebar servigos da Agencla de Golania (doc. 4).

Em virtude de haver a coligagao dos partidcs P.S.P,
P.R @ P.ToNo indicada o meu nome para integrar g chapa de candi-
datos a deputados estaduals, senti-me na obrigagg.o de pedir licep
¢a para trabalhar para minha candidature (doc. §j, havendo a A=
gencla em memorando de 16.8.1950 (doc. &) negado a referida licen~-
ca ¢ mandando que empreendesse viagem para Barreiras - Ba pela Cry
zelro do Sul em 18,8.,1950,

Continta.




Fls. 2 = /",;.,/” o
Cumprindo essa determinaggo, ful a Agéncia dessa Companhia para
para reservar passagem, nao havendo no entanto, mals lugares, o
deu origem o meu memorandoc de 17.8,1950 (docs % ).

Esglarego que a partida de avices para aquela zona @
gemanal, 1sto e as sgsextas-faliras.

- Nao havendo conseguido gaasagem no dia que me referi,
reservei-a para 25.8.1950 ( doc. § ).

Deixel de segulr nesta data, em viptude de haver si-
do concedida a licenga requarida.

Fica pols, Exmo. Sr. Presidente, provado que jJjamais
me esquivei de cumprir ordens desse meu guperior, que expontanea-
mente aceltou e achou Justas as ponderagoes que apresantel.

Quanto a parte dg indisciplina e impoderagaoc que se
me quer imputar sob a alegagao de que me eaquivava‘“ see da obdg
cer desfgnacoes da Gerencla para servir em zona fora desta oldg
de, alem de fazer em presenca de extranhos comentarios contra o
primeiro signatario do presente, prejudiclals ao bom nome do fug
ciona}i do Banco ", permito-me dizer a V. Exela. que tals a-
legagoes™teem fundamento, em vista do que se contem em minhsa car
ta de 28.,2,1951, dirigida a V. Excla.

81 a indigeiplina e impomderag@o de que Sou acusado, ¢
decorprem do fato de nao me haver delxado subornar pele gerente '
da Apencia Sre. Benedito Borges Barros, tenho a dlzer, que assinm
o fiz, por Julgar ser do meu dever funclonal recusar o que fol
per ele me proposto & por quersr testemunhar a esse meu superior
gque os pequenos @ humildes tambem teem o direito de possulr sen-
8¢ de respongabllidads no cumprimento do dever edsrepelir pro-
posta deshonestas, partam elas de quem quer que seja.

Terminandoc Exmo. Sre. Presldente, requelro a V. Excia.
que, por ser de Justlga, sejam mandac & gageslar as restrigoes
constantes do referido boletim de iInformayoes.

Negtes Termos,

P. @ E. Deferimento

I,

e -

ngj_ﬁgols Gomes de Almelda
Fiscal da Creals




BANCO DO BRASIL S. A.

Mod. 03/16-1
Y

~

Funcionario 3- Domingos Gomes de Almelda - Cargbz- Fiscal da Creai,

Informagao da'Agéncia de Barreirss - Bahia,

Durente o curto espaco que esteve néste Depsrtamento, demonstrou
ser ativo, zeloso, com otima capacidade de trazbalho, atendendo com
solicitude as ordens recebidas e desempenhando satisfatdriamente as

as fungoes de seu cargo

o
[/’v};\f\
3
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BANCO DO BRASIL 8. A. Golanis, 17 de Margo de

B Ao
Henco do Brasil 8/A.
Gedania ~ Co.

Sre Ceronte;

levo a0 conheclmento de V.Ses que no dla 14 deste,
mendel um avieo de Pirincpolls, so vacusiro do sr. Daniel Mor-
tins da Silwvm, pers reunir ¢ robanto pese wne vistoris contre~
» = tuale Ful proourado mels tarde por wy sr. de nome Hllton, que
- Qlzla ser o encerresade do guluario pare zelar do r ; -
que =26 reunirie o mesmg pﬁzﬁm sperita do sr. Daniel, pols

havic recebido 1:35151'11{;9? e asslm proceder, }
@) Saudagoes
L. Domingos Coues de Almel s

L

Flscal da Creal.

Mt;dr. 03/16 -1l
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BANCO ;DO"""BRASIL 5. A. Golania, 10 de Abril de 1951 )

Ao
Banco do Brasil S5/A.

- O autusric a:h, sou ser impossivel »a malimm da
vistoria atuslments, pole “eptovn o eus csge em constmqw,

o seu afastrnento &0&.1*t‘cts‘,1’i:* serios prejuizos. Fleou de coms
pargcer o Banods DAva } "%u\lf’ pglhiores esclarecimentoss

‘ OQ Saudagoas
= @ v
: Domingos Gomes de Almeida
s Miacal da Creais

Mad. 03/16 -1l
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Goiania (@o), 12 de Maio de 1951

AO
BANGO DC BRASIL S/A.

GOIANIA -~ GO

SR. GERENIE;

Regressando da vistorla do rebanho do mutuario
Guilhermino Josd de Souza, &8 17 horas mais ou menoe do dia
7 do corrente, passel pelo Banco afim de requisitar papel
carbono para a confegao de laudos.

Ao me avistar com o ehefe da Creal, Sr. Ney Pa=-
reira, fol o mesmo ne dizendo 3 " Islo & para voge " e, af
econtinuo, me entregou o original da carta do mutuario Daniel
Marting da Silva, datada de 7.5.951, devidamente autenticada
pela Administrsgao com data de 845,951, sem nenhum memorando
explicative do assunto. ( lota-se clarsmente que a carta es-
t& datada de 8, sendo porem, sobreposto a este algarismo ¢ 7,
devendo prevalecer, portanto, o ultimo.

Ao ter cliencia do conteudo da mesma, procurei o
ar. Deniel para uma explicacao necessaria, tendo o mesmo sr.
me declarado que assinara apenas uma autorisagao para que se

pudesse reallisar as futuras vistorias, si porventura si de
| sua fazenda estiver susente. Fol 1sso que lhe asseverou o srs
| Ney ser o conteddc da referida carta, pols no momento estava
\\\ sem ooulos @ nao podia portsnto le-la e verificar o seu in -
teiro teor, -
“ Somente agdra depols ds ter 1lido a missiva em tg
le vira gus tinhs sido ludibriado pelo chefe da Creal, que o
. levars a assinar uma cart4 gue naoc exprime a verdede: disse-
| 1lhe tar escrito ums cousa e fé-lo assinar outra, aproveitando
| de sua deficlencia visuals

Contintda.




|
!

| que, no desempenho de suas ﬁmc_:B'es gempra nrogurou aglr com
\honestlidads e critério.

7

[t e
Fls. 2 P o

A presente carta sr. Gerente, maldosamente engedrada,

a8 teve um fim : prejudicar quem com honestidade trabalha e
cumpre rigorosamente seu dever, :

~ O procedimento do chefe da Creal. sr. Ney Pereira, no
presente caso, fol simplesmente deploravel, porque teve excly
sivelmente em mira desmorslisar-me, quando comnsegulu do mutua~
rioca €pittola, por melo deo qual vigara provar que eu faltara a
verda de, nos meus memorandos de 17 de margo de 951 e 10 de A~

W)

o

. bril de 951 ( conforme copilas ) sobre o assunto.

E conseguiu seu fito por meio pouco digno, isto &, re-
plto afirmardo que o texto da carta era um, sendo que em verdg
de, o que &li se achava escrito era cousa muito ﬁ‘ﬂ’ﬂm"u

Alids, esse procedimanto indigno que o tem o dito sr.
Neye

Conduta comc cota, =€ pode concorrer pars desmoralisar
o0 Baneo e langar a pecha de disidloso mundaz sobre funcionarie

0 sr. Ney, porem, desta vez, embors tentasse, nao fol
faliz em seu proposito, porquanto nao consegulu atingir-me vise
to como a segunda carta do Sr. Danilsl Martins da Silva prova
g minha 1isurs 4@ & COIregcac com que agij.

Anexo & presente sopia do original que se encontra em
meu poder, hem assim duas vias da carta que me fol entregue pg
lo sre Daniel, solicitando a essa Gerenciz sejam as mesmas ene
caminhadas a Superior Administracec, para que delas tome cO=
nheeimento, porguanto fato como esta 8§ pode concorrer para dg
sabono 6 prejuizo do maiocr e mals concelituado Estabelocimento
de Crddito do Pals.

Aprovelto o snssjo, para aprasentar a Ve3. as minhas
respaeitosas

Sawdaqa'es

2, 2 G

Domingc{s Gomes de Almsid.a
Fiscal da Creai.




Goiania (GO), 7 de maio de 1951 = géﬁf%ffji?

Ao Banco do Brasil, S. A.

GOIANIA - (GO) ( Copia )

Prezado sr.

Atendendo ao que me solicita verbalmente, venho in-
formar que nunca del ordem a empregados maus que*Mostrassem o
raebanho que tenho apenhado ao Banco, da mesma forma que nunca
profbi as vistorias na minha faaanda pelos fiscals do Banco,

De modo que a presente & para fazar V,S. clents ds
que os mews empregados tem a minha plena aprovacao e autorisa-
¢ao para mostrar o gado oue tenho apenhado ao Banco, prestando
todas as informacoes sobre o mesmo, uma vez que resido nesta
Capital. a Rua 71 n2 4,

O empregado qua zela pela minhsg propriedade & o sr.
Milton Jacinto da Silva.

Saudacges

Daniel Martins da Silva

Firma reconhecida em 8 de Malo cde 1951, no 18 tabeliao de

Goiania ( no original que fol entregue ao Banco por ordem da
Administragao em 1l de Malo de 1951.




Colénia, 8 de Malo de 1951

A0 BANDO DO BRASIL,S.A.

ANTIA = GO

(69
>

2

GOI

b

Prezado Senhor.

Pul hoje procurade pelo fiscal, or, Domingos Go-
mes de Almelda que exprobou o meu procedimente, no seu tYentene
der, dﬁbio, uma vez que, ante €le, afirmava uma colss pars re-
tratsr psrantes s gerencla, logo depols,

36, sntdo, atentsl bem ans termos ds carta que,-
a p=dido do Sr. Wey Pereira, assinel ontem nessa gerencia,
omo iz ssatlr dquele fuucionario, ch podsria
ler a carta por sstar sem éculos, tando 8ls me axnlicado que
ela era apenas une autorizagao ao meu srpregade para, de ora
ex dlsnte, mostrar o gado & fiscalizag@o se [Hsse exigida em
minhe ausancia,

Fetiflcando, assim, a minha carta de onten, que-

Célixar exvresso gque Jamals proibi an msu axpregads, como
taniben nuncs lhs autorlizel a mosirsr o gude flaanclado ao fis
cal da Cprteira desse ~anco,

niretanto sle se nagou & anresentar o gado &o
jomes, e com razac,-peis, niko sabe 4le gqual o mu-

41 e 5 K
Sr,. Domingo

:{.‘

X

maro de rezes gpenhadas & nem quals sgo #las, pols, acha-se
8ls de pouec Lempo & meu servige,

al procurado, depols desas fato,pelo mencionade
Piscal que scliclitava x exibig&o do rebanho pars uns nova vis-

torla, tondo eu pedide qus se adiasss para ouira ccasiizo sssa
viagem a minha fuzenda, per ser absolutamants impossivel g wmi-
nha ausencia desta Capital, no momenio, rois que .80 peoderia

me acarr=tar graves preojulizos, come js8 bevia sofride ha PoOuCH 8

dias, como expliquel pessoslments aguele [iscal » a @ssa gsren-
> & q 4 4

cla,

Asslm, Senhor gerente, a expresssn constante de
minhe carta de ontem, segunde a qual os meus emnrey *a\ios teem
plena auterizacas e avrovagao para mestrar o sudo que tsnhe
arenhedo a0 gnco, nao o ve rdadelira, pois, somente da ag-ra
em diante lrel dar essa ordem, para o que catrarel a eles

- o .
quais o8 que estad vinculados ao contrate de panhor,
~—e Sende o que sa me ol'srace no momento, apresente
& V, 'xcla, os mesws agralecimentos antecipadog pala retifing-

~

¢&0 que ordenar.,
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/| Ref. CREAI
' Goidnia (GO), 20 de outubro de 1952

Illmo. Sr.

DOMINGOS GOMES DE ALMEIDA
Fiscal da CQCQ‘.I.

Jesta

Prezado sr. Fiscals

EIEQALI&ASEQ.:.!iﬂlﬂligﬁ- - Recomendamos-lhe proceder a fiscalizg

- gao dos bens apenhados ao BANCO pelos
seguiafes mutuarioss

- tg)}%%&e%kg%g‘o de Souza (Goiania (GO)

- Cia. Agricola e Pastoril de Gojas(Pipencpolis)

- Cia. ggbril e Comercial de Goias (Anapolis) .

- Cig. GOiana de Fiagao e Tecelaggm de Algodao(Anapolis)
- Ferreira Campos & Ci. Ltdg (Goiania)

- Horaglo Joaquim Lemos (4napolis)

- Jo Camara & Irmdos (Goiania ) &

Juvenil Carneiro de Oliveira (Goiania ).

2. Para facilidade da execug@o das presenges instrugle s,
Junto, estamos lhe entregando os respectiybs dossies de fiscalizg
G804 /




Goifnia(GO), li de novembro de 1952

TELEGRAMAS “SATELLITE” -

ESTRITAMENTE CONFIDENCIAL

Ao Fiscgl da CREAI, Sr. Domingos Gomes. de Almeida
i PRESENTE

1. Recomendamos-lhe nos informe, por escrito, em duas
L3 3 . 4 L3 A . .
vias, ainda hoje e com a maxima urgencia, o seguinte:
a)-qual o motivo do empenho demonstrgdo por V. S&  em

% se encarregar da vistoria do gado pertencente ao
Dr. Antonio Bertholdo de Souza, relativo ao EP-52382
— . b)-quando, acompanhado do mutuério, apareceu V. S2  na

CREAT e se interessou para que fosse indicado seu
A >
nome para essa incumbencia, o que resolveu a Chefia
~ pod . . . A .
da Segao: deveria a diligencia ser efetuada por V.
52 ou por outro fiscal?
. & - ~ .

¢)-porque, estando ja assinada a relagao das vistorias

o (
N

a seu cargo, pediu V, 52 ao escriturdrio Derival
de Souza Bacelar nela intercalasse o nome do referi
do mutuidrio?
d)-porque nio se encarregou V. S& mesmo desse trabalho,
. quando sabe datilografia e confecciona pessoalmente
e os seus lsudos?
e)-qual a .razdo de fazer esse pedido ao funeionario Ba
celar e nio a outro da Segao, apesar de ser o mesmo
um dos meis novos na Segao, portanto menos {ntimo

de V, S5&?
b ~
2o Pedimos devolver a Agencia o original de relageo
25 de vistorias acima citada, levando para seu arquivo uma
N segunda via da mesma.
Se Pedimos passar, na segunda via, recibo do original ,
da presente carta. Saudacdes .
Polo BA BRASIL S. pc—=Goiania - GO. \
J08e HOORIGUES/ DEFREITAS TUALCESTES LOIOLA CANINHA )
Geronte Contador
. MOD. 03/02




e )

Golania, L de novembro de 1952 ﬂ,ﬁ

Ao Banco do Brasil S/A
Golania - Go.

r
=4 Nov 1952
B et
&anin &

Sr. Gerentej =
Em resposta a carta de L do corrente dessa Gerep

cia a mim dirigida, antes de responder aos quesitos nela fopr
mulados, fago as seguintes ponderagoes s-
' Antes de mails nada, sem querer ser irreverente

@ para salvaguardar a minha conduta como funcionario que de-
ve merecer a conflanga do Banco, pois em meus trabalhos deve
prevalecer o espirito de retiddo e critério, porque dele de--
pende a seguranga dos negocios feitos, fago um protesto do
que deixa transparecer a aludida méssiva, pondo em duvida o
meu modo de agir,

Em seguida, passo a responder aos mesmos:-

a ) - Nenhum empenho demonstrei em fazer a fisca-
lisagd3o do rebanho do ar, Dr, Antonio Bertoldo de Souza, que
tivesse segundas intengdes. Sentir-me-ia bastante honrado
com tal incumbéncia, porque trata-se de um cliente sobre guerm
nio se pode levantar nenhuma duvida e que muito inaltece e
prestigia como mutuario do Banco;

b ) « Que houve engano por parte do chefe da Creal
quando afirmou que compareci ao Banco acompanhado do referido
mutuario. Eu ja me encontrava no cumprimento de meu dever fug
cional, quando ele a Carteira Agricola compareceu, e com ele
palestrei pelo respeito e acatamento que me merece,

& -
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fls, 2

Como tambem vim a saber pelo meu colega Conrado, que tinha
fiscal designado para procedee sua vistoria ja decorridos
mias de vinte dias apés haver pedido ao meu colega Barecelar
que incluisse na relagao de vistorias o nome do mutuario ej
tadoj

¢ ) - Que assim procedi tendo em vista ser
acontecimento normal, pois nao estando assinado a correspon-
cia como frisei acima, ela passaria pelas maos do chfe da
Creai e de V. S., para receber assinatura, ocasiio em que
seria examinado a convenienecia ou nao de funcionar nessa vig
toria. Alem disso, n3o constitue novidade este meu modo de
proceder, pois sempre indiquel os mutuatios de cuja vistorias
pretendia me encarregar sem qualquer restrigac do chefe da
Creai;

d ) - Nao me encarreguei no momento por fal
ta de maquina disponivel;

e ) - Por ser ele, no momento, o unico que
dispunha de maquina desponivel.,

Por oportuno, quero esclareder a V.S.,
que n3o me moveu gualquer interesse pela sorte do mutuario
em questao. Em primeiro lugar convem notar que aquele mutua-
rio nao necessita de auxilio de quem guer que seja, princi-
palmente de um simples fiscal da Creai.

Em segundo lugar, porque tenho comeo
norma de condutabem servir ao Banco, e, se favorecesse a qual
quer cliente em detrimento de seus interesseg, estaria train-
do a minha propria conseciencia.

Continua.




fls. 3

Finalmente creio que estamos "nbd'Afcgando en FﬁOeg
d'agua", porquanto o fato, tendo em vista a circunstancia em
que se deu, nao se reveste da gravidade que se quer emprestar
o chfe da Creai.
Aprovnito a oportunidade, para apresentar a
V. S. as minhas cordiaes

Saudacgoes
MM/
Doning;slaomes de Almeida
Fiscal da Creai.

Anexo uma ordem de servigo.




veoe... Domingns Gomes de Almeids, transTerido em 1948 do si-
milar de Rio Verde, sendo detentor de diploms de enaenheiro
asqgronomo, Considero-o como o mais fraco dos seis elementos
do quadro de fiscalizacao. Seus laudos dao-me s impressao de
muito liberal, impressao reforcada pelas preferéncis manifesta
da a0 advoagado dr, Rocha Lima por alquns mutudrio e nao muito
recomendavel, que vinham solicitan que fosse ele indicado pa-
ra perito do Banco em avaliacoes judiciais, E elemento |iga-
do » polfticae, tendo sido cendidasto & deoutado estadual nas
Gltimas eleicoes., Suss quslidades de discricao tem sofrido
restricoes, com relacao » atuacso do sr, Barros.

(]

(C8pia das declaracoesprestades pelo funciondrio NEY PEREU-
RA, em carta de 9-6.5] so Inppetor José de Ribamar Lopes Gongal
ves)
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Bxme. Sr. Gerente de Bance de anil, B.A
BESTA CAPITAL

0 abaixe asssinade, advegade deo sr. DOMINCOS GOMES DE
ATMEITA, conferme euterga de préprie punhe anexm, requer a V, Exe
cia,,para fins de defesa de seus direites, ma ferma de dispeste no
artige 141, pardgrafe 36, alinea III da Constituigfe Federal, com
binede com @& alinea IT do mesme artige e parégrafe, que lhe seja
fornecida uma certidiie da qual censtenas respestas ae quesites abal
20 discriminades:

12 - 0 funcienfris IDOMINCOS GOMES NE ALY IDA respendeu & ine
quérite administrative n®sse Lstabelecimente ?

22 - Bm case pesitive,

a) qual & data da abertura de mesme ?

b) qual a data da netificacBe reguler do sr., De-
minges GCemes de Almeidal

e) quais as testemunhas que depuzeram pré e contra
o ar, Dominges Gemes de Almeida?

d) quais es fates irregulares gue foram apurades
no referide ingubrite?

e) quais as provid®neciss temades adaninistrative -
mente pele Bance com referSncia % eulpadili-
dade de sr. Deminges Comes de Almeidn ?

f) qual a data em que e sr. Demingos Cemes de Ale .

meida teve ci®ncia do resultade fimel do in =
quérite ?

32 « Qual o conceite funcienal de sr, Deminges Gemes de
Almeida perante Bsse Estabelecinente?

Nestes termes
Py Deferimente
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Em virtude de haver o ilustre vogal dos cmprcgados pe=
dido vista dos autos pelo prazo que a lei lhe concede, de maneira
a melhor capacitar-se para proferir a sua decisao, abriu ensejo aos
vogal dos empregadores para tambem melhor estudar o assunto da pre-
sente acao reclamatoria e, fugindo as normas desta Casa, trazer por

escrito o seu voto, devidamente justificado.

RELATORIO

Nestes autos, o Dr. Domingos Gomes de Almeida reclama
contra o Banco do Brasil S.A. pelo fato deste o haver transferidod

para a agencia de Campos Belos, no Estado de Minas.

. 5 A . o~
Demonstrando a improcedencia desse ato, alega que cum-

‘ o - e i) . . A .
pria, sem targiversacoes, as suas obrigacoes funcionais na agencia
’
local; trabalhava em zonas distantes, por vezes ate sem se alimen-

tar regularmente; serviu, inclusive, ﬂéuzonas insalubres.

Diz mais que a sua transferencia deveria ter-se origina-
~ ’ E ~
do de alguma prevencao que lhe votavam funcionarios da alta direcgao

do Banco, cujos nomes cita.

r'd
Inconf'orma=-se com a transferéncia,pcrquanto possue fami-
’ 4
lia nesta Capital, de ascendentes & descendentes e, alem do mais,
cursa gqui um estabelecimento de ensino supericr.

Considerando, desde logo, rescindindo o seu contrato de
trabalho com o Reclamado, o Reclamante pede o pagamento da indeni-
zagao correspondente ao seu tempo de servigo, no esstabelecimento,

. . . . ’ .
assim como a relativa ao aviso previo.

rd -~
A tltulo de conciliagao, propds o Reclamante 20 Recla-
mado fosse tormada sem efeito a sua rcmoggo'ou que se modificasse

~ . - «
esse ato, transferindo-o para outra de suas agencias no Estado.

Estava o processo correndo os ssus transmites legais,
nesta Junta, quando sobreveio a exoneraggo do Reclamante pelo Recla

mado.

Processada a audi@ncia, e nao sendo possivel chegar-se
a uma concilliagao, seguiram-se.as alegacoes finais, fazendo o Recla
mante juntar, antes, varios documentos-cépias do seu curriculum-vi-
tae.
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que transferiu e seu Q”'lt“&ﬂ“' que e reclamante fei transferi-
de, nae sceiteu a transferencia, fazende acusagées centras funci-
inaries de Bance, nada 3rlvk~u ,Qntrct;nto, cue em ndle aceitande

8 trgnsfer@ncia @ reclsmsnte se rebeleu centra as erdens que lhe
fer:r dsdas, nae necessitande, assim, que e Bance apresente pre-

'vas nesse sentide, peis, é o préprie reclamsnte que cenfirmg es-
' sa afirmativa; que a disciplina ne Bance de Brasil é necessiria
e indispensdével; que censidera que esse fate é suficiente para

| carterizar & indisciplina de reclan iente, peis ele diz e faz ques
| tée de dizer que nde aceiteu a transferencis e que nde iria para
inW“>s Belej;que o préprie reclamante, prejulgande gue seria dis-
| pensade pele seu ate de indkséiplina, pediu indenizacgie per des-
‘pealda, que e reclamante deveria ple Wtcﬂr tZe sémente a anulacie
de ste gque e transferiu, mas, achande que a sua atitude sé pede-
ris restultar em sus dispensa, pediu lege indenizac@#e; que o re-
clamante além de msis nenhuma preva fez de suas alcgagéesi que

espera seja e reclamante cendenade nas custas e & reclamcée jul
gads imprecedente, p@r ser de Jjusticae Renevada pele Sr. Juig

Presidente a prepesta de cenciliagse, nae quiseram sinds as par-
tes entrar em uC@rQﬁ. Propes, entae, ® Sr, Juiz Presidente aes

vegnis a seluciie de dissidie, tende e sr. gal des empregea
pedide vista des autes per 24 hexag, s fir 6” nelher justificar

e seu vete, fei a presente adiada para dia 18 as cerrente, as
12 heras e %30 minnutes. Jecisszo:

Censiderande que & cempeténcis da Junta de Cencilia-
cie e Julgsmente é regulada pele artige 651 e seus pardgrafes
da Censelidacgie das Leis de Trabalhe, de mede & ndle deixar duvi-
da, quante & sua interrretacie;

Censiderande que @& jurisprudeéncia des ne sses Tribu-
nais & perfeitamente a&cerde em seguir a regra es b lecida pele
‘artige 651, nes cases de transferencia nie C@numwcu,

- Censiderande estar perfeitsmente evidenciade ne case
em exame que que @ reclasmante semente preteu serviges ae recla-
made na jurisdigie desta Junta,

RESOLYV Ea Junta de Conciliagia e Julgamente de
Gtiff", per ﬁplLQQQF;_dc vete, julgar inyp Cb%m;@c & excecie
arguida pele reclamade

pars dar pels sua ch“ctuL01g para o Jul
gvhento de presente fultC. As ps¢ rtes ficeram cientes da decisie
|na prépria sudiéncia. B, pars censtar eu, J.N. de L.gQLh@cs, che
fe da Secret: rig, lavrel & presente ata que val assinada pele
Sr. Juiz Presidente e peles Senheres vegais e per mim ngscrltw.

oy S W%

Juiz Presidente em Ab’0ﬂ01o
'CM4%;u£Abkﬁlc

fega]l dgs Empregs

M
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_principal testemunha ne inquérite instaurade na ecasiie e ae qual
ldeixe de me referir per na da ter de cemum cem a defesa 56 a tir

tule de esclarecimente inferme que ¢ Gerente foi substltula@ pe-|
le ”tual. Cltem@s, outressim, mais deis cases @carrld@s, um ‘en |

11951 @ apés e ingliérite e eutre, deis méses antes d= @rdcm de tlmnF

'fercn01m para C&mp -Bele: decumentes ns. 9 e 10. Ap@s esses -
'deis indidentes; duzé animesidades surgiram desde entae centra e

oy =

0 primeire incidente termineu @ 14 de maie de 1957 cam & anetaga
lem sua ficha funcieanl: decumente 1l. O segunde incidente termi
'neu a 5 de¢ nevembre de 1952 cem & érdem de transfaréncia. Luteu
e Heclamante per tedes es meies ae seu alcance, adwministrativa -
mente primeire e depeis utilizande-se de amizades. Infelizmente
3 sua agde fei mal cempreendida pele Reclamade que viu nela um
endeusamente per ser parente de alta persenalidade ne Zstade.

0 Reclamade nfe encentrande argumentes penderaveis, utilizeu-se
de um pseude inquérite administrative, coeme censta de telegrama
rUC vou ler, para justificar a sua atitude inepertun“ decumente
n? 11; Ve-se,pertante, que o ate da transferencia tewe ceme cau
sa, simples gnimesidade pesseal e ceme pretextes, um 1nquer1to
inexistente, eis que nenhum decumente fei apresentade pele fecla.
made pars prevé-le e, o fate de ser e Reclamente "elemento ligad
a pelitica, tende side candidate a deputade nas Gltimas eleig®es
cenferme os prépries termes ds infermagge funcienal prestada per
Ney Pereira ae Inspeter Jesé de fibamar Lepes Gencalwes, inspete
de Heclamade. Nie nes & descenhecida em sbselute a prerregativas
assegurada pels lei aes estabelecimentes bancaries de trwnsferir
seus empregades de ums .pars eutra agencia eu filiat. Essa prerrel
|gativa decerre da prépria naturezs de servige e nfie & ignerada
pele empregade desde o memente em gue .ingressa em qus lquur esta~
belecimente de &6nere. Mas, quande esso trcnsﬁcrpn01ﬂ se estriba
em inquérite inemistente e em mere csplrltr de perseguicae pes—

estudada: s da gusta causa pare a medificacae de decal de traba-
lhe. Os clcmentes aprcscnt des pele ﬁecl'm(1'e prevam essa perse:
guicie, nide a presimem. Ceme dissemes ne 1nlcle, e fate de ter
e Heclsmade exencrade e reclamante weiu par um terme Ffinal 2
centrewérsia sebre s transferencia. 0 dissidie agers se reduz -
SLrplcsrbntc ces F"th@S que levarar e roclvm de a2 exenerar e
“eclamente. Nes pr@pmns termes da ConuGQUubmo apresentada veri-
ficames gque essa Oﬂu”“@:@ foi buvcbah, nse prepriamente ne fat

dewide ges termes injurieses da betlgac incial, censidersdes as-

de cmnregbdo em ume empresa servem de subsidie ne desate da ‘cen-

£

Reclamante: a de seu chefe de servige e a da prépria GerEncisa. L

seal eu n@lwtlc s apresenta-se-nes eutra face da guestide para ser

de Reclamante n3e ter se apresentade na filial de Campe-Bele, mas$

sim pele Reclgmade. ¥ Jurlsprudpncwn firmada gue os antecedentes

W

-+
e

P
Sy

'tr@vcr51u, mermente em relacae ses bancéries, cenferme jd
de pele Iribunal Superier em 1950 "0 tempe de scrvige de empre-
gade ¢ es seus bens antecedcntes ne Bance, sie elementes pender
veils na aprediacse ds intensidade e natureza da felta". & basead
nestes antecedentes que selicite dessa MM, Junta, sbj: @ Caseé pry
sente estudade ¢ dade previmente ae pedide censtante da inicial

na parte relativa a indenizagfe e avise prévie. Cem a palavra

e reclamade pars e mesme fim disse gque nle vé em que servirsd ae
reclemante a decumentacie per &le apresentada; que, pele centra-
rie, acha mesme que a ‘referida decumcnt%gqo serve ﬁpcnos de pre-
va centra &le mesme; que prevam es decumentes que hé tempe vem e
reclamante se defendende de ates de indiciplina per ele pratica-
de; que e Bance baseeu a rescisae de rccl;umnte ,dige, de cenitra-
te de reclamsnte na indispiplina per ele pra twc"uo, disciplina

essa calcada ne fate de que e reclamante nie pedia recusar & sua
transferencia; que jurisprudencis pscifica que e Bancérie ésta

sujeite a transferéncia; que e Bance nem mesme precisa diger per

les

L3
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TA DE AUDIENCIAS HOS FROCESSO D& RECLAMAGAO N¢ 73/53

Aes quinze dias de meés de maie de ane de mil nevecentes e
‘cinquenta e trés, nesta cidade de Geiania, &s 12 heras, estan- |
| de aberta a audiéncis da Junta de Cenciliagfe e Julgasmente des- |

P ta cidade, na sala de audiéncias, na Avenidse Tecantins n? 35,
- | cem & presencs. de Sr. Juiz Presidente, Dr. Gustave Pena de An-

drade, e 8es vegais, Dr. Jesé Alagir Martins Bgtista, des empre-
gaderes e Hilten Paranhes des empregsdes, feram, per erdem de
Sr. Juiz Presidente, apregeades es litigantes DOMINGCS GOMES DE
ALMEIDA, reclamante e BANCC DO BRASIL S/A, reclanado.

Presentes as partes, o reclamante acempanhsde de dr. Jesé da
Veige Jardim Nette, ¢ e reclamade na pessea de Dr.Jesé Redrigues
de Freitas, scempanhade de Dr. Cledeveu Afense de Almeida, fel
dispensada a leijura da reclamacgae s ser epreciada, sende. feita.
. a leitura da excecgfie levantiada, bem ceme da centestagie & mesma,
apés ® que o Sr, Juiz Presidente prepds aes senheres vegals a
4 decisfio da preliminar srguida, e, tende vetade ambes, preferiu
& deciszae que adiante segue. Bm seguida e Sr. Juiz Presidente
deu a palavra ae reclenade pars sus dsfesa, tende e advegade de
Bance reclamade dite que quande apresegnteu sua preliminar de in-
cempeteéncia da Junta para cenhecer de matéria, faleu iguslmente
sébre o mérite, razie perque passa ora. a fazer a leitura daquel

-

‘-c
- le memerial, e que fés, acrescentande mais gue o regulemente in-
; terne de Bance preve a transferibilidade de tedes es seus funci-
enaries, tante que ae ser zdmitide qualquer funciendrie & ae mes|
me perguntade gquantas Desseas acorpanhfli em case de ser reme
vide ou melher trensfecride; cue e funciendrie que nae rgosqume
@ seu legar, recusande a transferéncia, cemete ate de indiscipli
na e ‘de insuberdinacie, cumprinde acrescentar que es funciendriep
; de Bsnce sie submetides a rigeresa disciplina per natureza mesme
= de estabelscimente, que assim e exiges Pela erdem e reclsmante

pediu a palavra pars fazer juntads de véries decumertes, em ni-
mere de neve, sende-lhe deferide a Juntada des recspectives decu-
mentes, depeis de euvide o reclaomade, que declareu recenhecer ce
me auvténtices es decumentes assinades pela atual geréncia e pre-
- suminde ser tambem mutbntlccs os demais nae assinades e relative
& gerencia de antecesser de eras representante de reclsmade. O re
T clgn ide pela erdem apresenteu um decumente a fim de ser juntade

' aes autes, o que fei feite per erdem de Sr. Juiz Presidente. \

&
H

I’y
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ey Prepesta pele Sr. Juiz Presidente a cesnciliacle, niie quiseram as
partes cntrar em acérde. As partes nie uprvscni’rar testemunhas
nem requereran quaisquer medidas. Fei, c“ch, dada & palavra ae
reclsmante para UOUZ‘T suas razeées finais tende alt@ que quante
3 trcrsfcrvn01a prépriamente dita e “feclamade lsnceu sebre ela &
? u1u1mu pé de cal cem a exeneraciie de jue tivemes cemhecimente a-
A través de memerial anexade aes autes Sénente e estude permene-
rizede des antecedentes dessa tr;nsferﬁncia nes esclarecerd o .-
guante de- injuste encerra e ate que & leveu & efeite. O “cclamgﬂ
e fel admitide em 1947, se service de Reclamade. IEm sus ficha
funcienal fei anetade esm 1948 .6 seguinte histérice: decumente no
1. IEm abril de 194C es termes da mesms ficha feram es seguintesk
decumente n? 2. Em 1950 verificam-se na ficha as seguintes snetai
gées. decumente nt 3. Em 1651 fei a °egu7nte a \anetsgie ds fich$
funcienal de Reclamante: decimente n? 4. Cumpre-nes explicer a
extranha ecerréncia uflm de elucidar mais ainda a verdade des fas
tes. Leiames as cartas existentes, cujes eriginais se acham em
\ peder de Heclasmade: decumente ns. é e 8 Trsnsferide para Barreis
ras, ne Estade da Bahia, per ter eusade dasafiar & desenestidsde
de ur superier, de 1& treuxe & 1nf3rmag .0 funcienal seguinte: de4
cunente n? 7. “m censequencis de sus atuacse fun01€neu ceme prip

i
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fiste e um perfunctorio resumc da questao e

autos.

DE MERITIS

rd .’ - d »
Constitue materia mansa e pacifica que o bancario pode
’, ~
ser transferidc. 0 seu contrato inicial de trabalho ja preve essa
A » o« A
hipétese e o Banco pode remove-lo para onde o lndicar conveniencia

dos seus servigos.

Igualmente, constitue assunto incontroverso que o em-
pregado, quer de Banco ou de qualquer outra empresa, malgrado cons-
te do respectivo contrato de admissao a clausula de transferibilida-
de, pode recorrer a Justica Trabalhista sempre que entender que essa

, B 2 ~ " ~
transferencia se verificou em carater de punicao ou de persegulcao.
.

Se verifiicasda a transferéncia obedecendo as necessida-
’ 4 = ~
des de servigo, e ela perfelta; se se deu em carater de punicac por

o ) , C s ’
faltas cometidas peld empregado, esta, ipso-facto, susceptivel de re

VOgagao.

Ora, o Reclamante, no caso em tela, nao fez prova de

g 3 3 - ’ ~
que a sua transferencla se verificou em carater de punicao.

Diz, e mui vagamente, que e¢la obedecera a capricho pes
soal e pcrseguiqgo gratuita do Snr. Chefe da Carteira de Servigos Ge-=
rals do Reclamado e do titular do Gabinete da mesma Carteira, sendo
que o Gltimo lhe ders uma relaqéo de agencias do Reclamado em todo o
pafs, para escolha, com excegdo das de Goias. Ha, apenas a alegacao,
em sentido mais vago aindd, de que um désses funcionarios do Recla-
mado dissera ao Reclamante que o motivo da transferencia fora ser po

’ i ’
litico militante em Goias.

Ficou, como se ve, completamente obscuro o pormenor
de puniﬁﬁo ou de persegaiggo, como motivo bastante para a revogaggo
da transferencia. O Reclamante, que deveria ser o maior interessado
em prové-lo, nao o fez. Alega fatos vagos, assim mésmo ocorridos no
Reclamado, no Rio, quando perseguicao, se houvesse, deveria sé-1o no

~ 4
local da prestacao de seus servigos, em Golas.

Os préprios documentos fornecidos posteriormente
pelo Reclamado referem-se mais a sua vida funclonal, nao oferecendo o
menor indicio de demonstracdo da necessidade de revogacao da transfe-
rencia. Contem elogios e tambem elementos contra o Reclamante, pois
nos de numero 1, L e 11 ha citaqaes desairosas, quer da parte da Ge-
rencia e Contadoriay do Reclamado nesta Capital, como do Chefe da sua

; ¢ A i o ; "
Carteira Agricola. Kste o qualifica de o mais fraco dos seis funcio-

narios da fisealizacao e alega que os seus laudos dao a impressa



’ A s
de ser muito liberal, dal a preferencia manifestada ao advogado do
Reclamado por alguns mutuérios, no sentido de ser o Reclamante indi- .

cado para perito do estabelecimento, em avaliacoes judiciais.

Na audiéncia de instrucao, menos conhecida ficou
ainda qualquer prova que viesse em abono da tese de revogabilidade

de transferencia.

Ha que encarar, todavia, outro prisma, a nosso ver
o principal da questEo: e que o Reclamante considerando, ao que pare-
ce, rescindido o seu contrato, em razao mesmo de sua transferencia,
pediu, desde logo, o pagamento de indenizagaes, correspondente a seu

’
tempo de servigo, e do aviso previo.

’ . . g =~
Apenas em carater de conciliagao, admite anulagao ou

modificacao désse ato de transferencia.

Criou o Reclamante, desstarte, u'a situaggo curiosa:
ou o Reclamado pagar-lhe-ia a indenizaggo e aviso prévio, consideran=-
do, ipso-facto, rescindindo o seu contrato, ou, entao, o Reclamado &
titulo apenas de acordo, tornasse sem efeito a remoqgo, mandando-o p&a

-~ g L3 .
ra qualguer agencia do interior do Estado.

’ .

Temos assistido, Snr. Presidente - e isso e quase lu-

gar comum nos autos que transitam por esta Junta - o caso do emprega-
dor, procurando fazer valer, com excesso de rigor e energia, dos seus

4
direitos, praticar atos arbitrarios com os seus empregados.

guase diariamente esta Junta, pelo voto unénime de seus

. £ . . . 3 g ’
Juizes, da prdévimento a conflitos surgidos, desse carater.

’ ’
Ha que se convir, porem, em um ponto: o caso presente
~ A A ’

nao se enguadra nesse rol. Nele o empregado e quem,se valendo da Jus-
tiga Trabalhista, dita condigoes. Sem qualquer lastro fundamesntando
o que alega, sem qualquer prova com que alicercar suas conclusoes, o

& ’ % ~ ’ ~ ~ <
empregado, ao inves de pedir, tao so, a revogacao da transferencia,
fol muito mais longe: considerou, desde logo, rescindindoc o seu con-
trato. Ofereceu o seu flanco mais sagrado e se expds, francamente, ao

empregador.

Julgando-se com razao, o Reclamante, no caso, terila,
como disssmos, apenas que pedir o cancelamento do ato da transfere

0
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’ - ~
cia. Deveria ter deixado expresso O seu proposito de 1r pa & fora

transferido, desde que a Justiga Trabalhista assim o julgasse. Da ma-
neira por que o fez, pedindo preferencialmente o pagamento da indeniza
gao e aviso prev1o e, &8 titulo somente de con01liaﬂ a0, 4 anulaqao do
ato de remoqao com a condiqao de ficar aqui ou ser mandado para outra

agéncia do Reclamadc em G01as, coneteu, indubitavelmente, duas faltas

'de abandono de emprego e de indiciplina e insubordinacao.

E isto aconteceu porgue o Rcclaménte, implicitamente,
deixou patente que nao iria para Campos Belos, ainda que esta Junta jul
gasse nesse sentido. E tamben porque pediu - é a parte principal da re-
clamatoéria - o pagamento de indenizaggo e aviso prévio, considerando,
desde logo, rescindidc o seu contrato. Ademais, fazendo vista grossa da
clausula de transferibilidade de seu contrato, procurou ditar condicoes,
sé aceitando transferencia, e assim mesmo em caso de conoiliaggo, se pa

ra este ou gquela localidade deéste Estado.

Deixando caracterizado a indiciplina e a insubordina-
cao, bem como o abandono de emprego, O Reclamante criou uma situaqgo de
fato. O Reclamado, considerando rescindido o seu contrato a 18 de Abril
Gltimo, veio apenas homologar ou ratificar, com um ato de direito, uma

situacdo de fato ja existente.

Como veem os M.M. Julzes, o assunto dos autos em julga-
mento, embora aparentemente identico, afigura-se-nos bem diferente no
1it{gio julgado na sessdo passada desta Junta: naquéle o Reclamante pe-
diu uma anulacao de transferéncia do mesmo Reclamado, declarando, sere-
namcntc}aceité-la, se néasse sentido fdsse o pronuncismento da Junta;
néste o Reclamante nem chega a pedir o julgamento da anulagao do ato,
deixando implicito o seu proposito de nac @ aceitar, ainda que esse foOs
se o ponto de vista desta Casa._Naquéle, o Reclamado precipitou-se, res
cindindo ¢ contrato do Reclamante quando estava pendente de julgamento
um conflito .oriundo de sua transferencia; neste ¢ o Reclamante que se
afoba, criando a situaqgo de abandono de emprego, ao fazer como pega
principal de sua Reclamatoria o pedido de pagamento de indenizaggo e
aviso prévio, remedios tipicos da despedida injusta, o que nao era o
caso. Naquéle, o Reclamado despediu injustamente; néstc,é o Reclaman-
te que se considera como tal, do momento que deu entradg, de sua Recla-

4
matoria nesta Junta.

As outras solicitagSes formuladas pelo Reclamante sao

’
secundarias e servem apenas para o caso de conciliagao. Para dirimir

judicialmente o conflito, elas de nada valen. QQgg/;{J
(‘a //‘
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0 pedido do Reclamante foi, sem sombra de duvida,
mal sncaminhado. A prevalecer a sua tese, iria acontecesr que, de fu
turo, todo pancario transferido, que entendesse de nao acudir ao ato
de seu estabelecimento, viria bater as portas da Egreja Junta e pe-

dir sumariamente o pagamento de indenizacao.

’ » A o
Quer dizer, em ultima analise, que a convenisncia
« ; ~ > 4 L3 "
do empregador em fazer a transferencia do bancario passaria a ficar

. 4 (3 g 3 oot
a criterio deste, o que seria uma aberracsao.

Pelo exposto, deixo de acolher o bedido formulado pe-

lo Reclamente, condenando-o nas custas processuais.
o /198
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- flundave em falta grave praticada pele Reclamante e previste na le-
tra h de art. 482 da C.L.T. Tenge tide vista de precesse pora cen

Fi
5

z["
‘v 3 U,

i

ATA DE AUDIENCIA NO PROCESSO DA RECLAMAGXO N¢ 73/53

| Aes dezeite diss de mes de maie de ane de mil nevecentes e |
cinguenta e tresz nesta cidade de Geifnia, @&s deze heras, estsn-
de aberta a audiencia de Junts de Cenciliagfie e Julgamente desta
cidade, na salg de audienciszs, » Avenida Tecantins n? 35, cem &
presenca de Presidente em éxereicis Deuter Gustave Pena de An-
drade, e des vegais Deuter Jesé Alair Msrtins abista, des empre
|ga.deres e Hilten Paranhes, des empregades, feram per erdem de -
‘Presidente apregesades es litigantes Deminges Gemes de Almeida,re;
{clamante e Bance de Brasil S.A. reclamade. _ % _

! Presentes as partes em presseguimente & audiencia anterier,
. fei dada & palsWrs ses Srs. vegais para preferirefl seus vetes,
{¢y depeis de velade ambes, preferiu a seguinte decisde:

pars & sua similar ds cidade de Campe Bele, ne Estade de lMinas
Gerais, e snr. Deminges Gemes de Almeida, spresenteu & esta Jun-
ta, datada de 12 de abril, a presente reclemagie centra e Bance
de Brasil S.A., em gque, depeis de histeriar sumarismente es ante:
cedentes de sua transferencia, terminsu per pedir lhe fesse pags.
a titule & indenizagde, Jsterminada impertiicis em dinheire, as-
sim ceme e pagamente de um mes de erdensde, cerrespendente ae
avise prévie. Ainda em sua inicial, ®» feclamante censigneu, an-
tecipadamente, e seu prepesite de c:nciliacie medisnte & revega—
gae pura e simples de ate de sug transferencia eu a sug medifica

de neste Istade. Netificade regularmente ¢ “eclamade, e marcsds

suspeigae de exme. snr. Dr. Presidente efetive desta Junta, que,

gar e presente feite. Cenvedade e szu substitute legal, fei. de-
gignade e dia 15 de cerrente pema a2 realizagae de neva audiencial
“ntretente, a 8 de cerrente . e “eclumade dirigiu & esta Juiith e
requerimente de felhas 14 des autes, scempanhade de um memerial
selicitends fesse e "eclamante netificade de que a Administragie
de Bance, ne Rie de Jsneire, reselvsra demiti-le de carge que c-
xercia em seu estabelgcimente ¢, ae mesme tempe gue arguiu ceme
preliminsr & incempetencia "ex-ratisne leci! desta Junta, apre-
senteu razees en gpeie desta Gltims decisfie de feclamade, que se

testar a preliminar de incempetencia levantada, e fieclamante -0

fez, ne praze legal, apresentande as sudg alegagées de felhas 18
e 19. Sewtinde-se habilitads a decidir sebre = preliminar cem es
elementes jé entle censtantes des autes, esta Junta regeiteu.s

xcegée de incempetencia epesta pels Heclamade e, em censequencisl
etermineu e pressefuimente de feite. En sus cenbsstacie e Recla
ade fixeu claramente a sua tése, que pede ser resumids de seguin
e mede: & clausula de trangferencia sende expressa nes centrates
¢ admiss@e de reclamsnte, éste nZo pedia se insurgir centra e
208 gue e remeveu sem incerrer ne pritica de insuberdinacie e in-
isciplina, mérmente, empregande o excesse de.linguagem, gressei
¢ _desrespcitese para cem® seus supsrisres hierércuices. A exces-
#0 des decumentes que feoram Juntes ses autes, nenhuma das partes
reduziu qualcuer eutra preva. Nas alegacBes finais, smbas as par|
es reafirmaram suas razeées, ssnde que o fecleamante, tende em vig

razida ses autes pele Leclamde, pediu lhe fesse recenhecide e di

o de avise prévie, desde que, nenhuma falts grave cemetera.

t

Tende side transferide da agencis de Reclsmade desta Capital]

ae, iste &, & remecie para umg das agenciss de <eclamade cem se4
? ? 5 S D

& audiencia pars e dia 12 de abril de cerrente,a cla cempareceraln

alegande metives de natureze intima, deu-se per suspeite para jul

& a sua demissée, dc gue teve cenhécimente atravez de cemunieacip

reite & indenizaG@e per tempe de service ¢ e pagamente em dinhei-j

T

anbas s partes, tende side & mesmas adiads Psine-die", em face d4

=
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| pedida indireta per infragie centratual da parte de feclamade ,
| ceme selugie de litigie & revegscie de ate, eu a sus medificaca

| bera, mencienasse essus salugees ceme prapesta de cenc111ag“e.

| punha-se que o dissidie fésse apreciade e julgade ebjetivande a

lque e Reclamante us®m de exprcss@cc efensivas ses seus _supe: i6-

Anglizande es termes dg inicial, que peca pels imprecis@e de pe-
dide, infere-se que e -cclamante, argumentande cem ilegalidade |
de ate de sua trgnoﬁbr encia, pestulava e recenhecimente da des-!

que per perscguicde eu a titule de punigée. Tedavia, admitinde
e Heclamante de certe mede quebreu & unidade de pedide, muite ermf

Pedende ser feites e arcuinsdes pels prepris ;.zs,:uv, cemne & e Co.:¢
&S reclsa magees, nmuitas vezes, née sc rLVcSTcL des fermalidedes
técnice-juridicas gque ecram de se desejer, mas, per isse mesne,

é de se admitir ums certa liberdade precessual na sus férms e
naier smplitude na sus interpretacie. Antes, perém, de quslquer
prenuncismente da Justica, e ‘eclamade selciteu a esta Junta a
netificacae de Heclamente de sua dCLiuS&(, per ste de sua Admi-
nistracae Central, datade de 18/4/5%, além de antecipar a sua
defess cem base na letrs h de art. 482 ds Censelidaciie e tende
em vista & justificagie dessa sua Gltima reselugée. Assim, im-

rbu01°q( de centrete per iniciative de Heclamade, mesme perque
nie se pederia censiderar intefrsmente desfeite o vincule cenirg
tual pela sumples apresentacie da reclamsgie & esta Junta, maxi-
mé, censiderande-se que & despedida indirets naze fei expressa-
mente pestulads e nem mesme cem exclusae de qualquer eutrs selu-
gao. O heclﬁmnnta admitinde & revegugie da remeciie que o preju-
diceva e que Jjulgava ilegal, deixzeu bastante clare gue tambem
lhe interessava a centinuacfie doguele viacule, 1rrencd1 wwelmente
rete pels decisfe de ‘eclamade. Zgta cenviccae sinda é rebuste-
cida peles termes de preteste judicial feite pele ieclamante,
cem e qual precurava ressalver e seu direite de reterne ae carge
na mesma ggencia ;n;r1®rmbntu designada pars e exereicie de sues
fungées, e que trrnw inequiveca a sua intengie de nile abandena

es services de cclumgde. Assim, cumpris se Reclamade preduzir
a. preva ds insuberdinscie 1mbuuudb ae “eclamante e que seria ‘a-
determinante da rescisae centratual, e que, entretante, julgeu
dispenssvel, peis alegeu que & inicial evidenciava a recusa de
Reclamante em scatar a mma erdem legitims de seus superieres,
slém de usar expressées efensiva. Na verdade, nie se pée em dl-
vida & amevibhilidade_ de Reclamsnte, mas, mesme admitinde-se &
clausula de transferencia ceme expressamente centratual, nfe se
pede negar que e ate de remeciie ers suscetivel de apreciagie pe-
la Justiga de Trabalhe, per isse que & nerma legal esté acima e
prgvmlece sébre a @brig;olc centratusl que & infrinja. um cense-~
quencis, tel atitude née pede ser tida ceme ilicita e, é ebvie,
née censtitue ate de insuberdinacie eu dchindisciplinu cem ferga
bastante psra auterigzar & despedida nes termes da!letra h de art
482 da Censelidagse. Também nie merece smcelhida a alegacio de

res hierarquices. 0 LKecleamade na stmula de¢ suas alegacee s5,dige,
razées erais que fez juntar ames autes as entmera e, ceme se ve d¢
sus. prépris expesigie, feram empreg: das ne pretestie JualClul in-
terpeste rele reclamante per vis de suu advegs a@, que € assineu.
E entendimente cerrente tante na justiga erdindria ceme na de
Irabglhe, que a veemencis da linguagen empregada peles advegades
em scus arrazeades nie acarrets qualquer respensabilidade &s par-
tes. Ne que respeita ce tempe de¢ service de “eclanante e quante
se mentante de seu saldrie acrescide das grafifics g@cs centratu-
ais para e cédlcule de tetal de indenizagae devide, nfle heuve - |
qualquer centreversia, nie tende e LHeclamade apresentade oualqucf
cuntht@ga@.

Iste p@ste,

DIECIDEesta Junte de CenciliacBe e Julgamente de Geid-
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Geifinia, per maieria de vetes, julgar precedente & reclemagie a-
presentada per Deminges Gemes de Almeida centra e Bance de Brasil
) tS«As, pATE cendena-le ae pagsmente da indenizacgae prevista ne 'art.
’ 1477 da C.L.T. e mais um més cerrespendente & falta de-avisoe pré-
|vie, respectivamente ne veler de @ 59.749,80 e de (§ 9.958,30 alc%
ide pagamente das custas ne tetel de % 1.722,00. #s partes fica-

' : : = 2 . . . = i
‘rem cientes da decisBe na prépria sudiencis. E, psra censtar, euj
Chefe ds Secretaris, lsvréi s presente™ata que vei assinada pele
i o 5 7 . s . % oy
iPr081acnte em exercicie, peles vegais e per mim subscrita.

R Presidente em exercicie —

.(l

R

Chefe da Seccretarja




]
!

ﬁ
i

JUNTADA i

Nesta data, fag¢o Juntada, aos presentes auvtos,

/%//f/wm/?w : |
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Exmo. Sr. Ur. Presidente de Junte de Concilisgao e Julgamento de Goiania (&
I ﬁ%#ﬁig?
GUIRTNIR |
I8
- e
i -, i
" i
3
! i
av(efsy e
!
|
i i
' i A2 |
| Polha el . N _LEZ.
{
¥ ;
y ' .féu e e
ZDiz o BANCC DO BASIL b/,-., com sede no Rio de Ja-
neiro e filial neste Prage, por seu edvgado, nos autos da Reclemagno, formule-
% da por DOUINGOS GOLS DE ALVEIDA, que nmo se conforu

wando, dgte venie, com a ve-

nerends Decisao dessa Egregis Junta, Que condenou o Reclemado, ao pagamento de

H'

ndenizegeo Oue fixmou e mais custa

e 895 n.II e 895, letra a,

2
§s Vel com o0 maximo respeito € hase nos arts,

recorrer, como de fato re corre, pare o Colendo Couse-

‘ lho Regiomnael de 3a. Regieo, de acordo asinde com o art. 678, letra b, todes da -
CLT, pelos fatos e fun.amentos expostos nas razoecs infra, redquerendo a V. kxeie
% se digne de receber o presente reurso e mander tomar es providencias necessarias
’ - - ’ 3
para seu regular provesssmento e subide e & -Superior Instancia, a Qual 0 Bencc
% recorrente pede nove decisao ebsolutoria do Reclamedo, ora Recorrente, por ser
" de inteira , ]
USTI A
A o . ~
Goignia, 2% de maio de 1953%.
’

Clodoveu Afonso de Almeida -~ advogadoO.

\§
' §\ EXCELS0S SRS8. J ULGADORES !

- ’ . . s 0 4 -
Este com o bom direito o voto vencide do Sr. Vogal
doe Empregadores. Realmente foi o Sr. Domiangos Gomes de Almeide Quem rempeu o =

, contrato de trebslho com o Bance Reclamado. O Recorrido apenes abria mgo de seu-

gesto definitivo, se o Recorrente aceitesse as condigoes Que ditou. Deixou sinda

0 Xeclamente, ora Recorrido, patente s sua inebalavel d ccisac de Jellgis assumir -
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A

~ ~
as fuhgoes de seu Cargo, ne Agencie pars onde fora removido. Destarte, ficou a in-
discipline perfeitemente cerstcterizade e ocorreu a Jjusta causa para e demissao do

funcionario.
-' . , . . -
Alias, estabelecido como esta pele Jjurlsprudencia due 0s

- o, - . . i 2 P B s s s
bencerios seo removiveis ad nutun do Empregedor, nao e logico, ném juridico, cue =
possem eles, uma vez removidos, virem eo judicierio trabelhieste, para pedir o ema-

. ~ 2’ 3 . .
me do sto de remogeo, se nus de prova sobre dualquer abuso deste direito por parte=-

do Banco Cue os trensferiu.

7

wy™ 4 . : « e L . -4
Nao e loghco e nem juridico porque, se pode. o: estabele
T % s = T PR ) %
cimento de Cridito transferir os seus empregedos, ¢ incorreto sujeitar o mesmo esta
belecimento sos incomodoes de demesnde, sob o falso mento de pretenso exame do ato do

3 . 1 ’ . . 2, 3 - ’
Empregsdor, pois que este ato & permitido, € licito, e normesll

A prevalccer o tese de V.Deciseo recorrida, a anomalie -

se tornaria muito profunde, sobretudo pare o caso do Bapnco do Srasil, cujo enorme =
movimento exige constente movimento de pessogl. Assim, nao poderie, doravente, ¢ -

Banco @d Lrasil fazer meis neda senso defender-se dieriamente, perente a Justiga do

Trebalho, de remogoes normeis, de rotina.

’ g 4 a3 - .
A tése que leventamos, no sentido de deixar incontpoverso

due os Bancos ngo devem, nem podem ser chamedos ger chamados & Juizo pere prestar -

contas das trensferencies que efstusm, npo vel todevia, sc ponto de significar que-

&

ficue livre aos ditos estabelecinentos, 0 sbuso deste direito. & claro que nao. O =

~ ’ & 2 ~ 5 . -
abuso ngo € permitido em hipotess nenhuma e em nenhum remo do Direite., Logo con-

cluir-ge-ia o ato de remogano deve ser examinado pela Justige, pera ssWer se ocor

reu ou ns0 o excesso (summum jus, summa injuria).

- ¥ = ’ g %
Justemente aqui, entretanto, e due esta

o ponto culminante da tese, que pode =~

ser expresso da seguinte POorma -0 BAI-
caRIO 80 PODE PEDIR C EXAME DO ATO DE-
SUA TRANSFERENCIA, COM O DEVIDO FOLEN-

TO DE JUSTIGA, PORAUE O DIREITO DE TRANS

FERIR 0S SEUS FUNCIONARIOS & ASSEGURAD

A0S BANCOS.

0

’
Logo, se o empregedo vem e Justicge do Trabalho desprovide -

de provas e nem dendo esperences de produzi-less, como no ceso sub judice, em que o Re

clamente, ora Recorrido mem errolou testemunhes, deve ser repelido e considerado in -

curge em indiscipline. Sim, porcue bem sebie, de antemso, o Empregedosdo inevitevel in

sucesso de suas pretensocs e se, mesmo agsim, se animou so pedido, o fez por espirito

de vingenga ou de emulaczo!

(contints)



2. 3 -
Ore, se e irretrucavel o direito cue tem o Banco de trans-
2 s . 2 . . 1 o= -
ferir seu funcionario, se € tembem inegevel Oue nem nccessita ele dar as razoce do-

5 ~ P+ . T -
eto de. remogaoc € se € claro nestes autos Cue 0 Reclemante veiu a Juzio sem fomento-

r s 3 . 2 ) 4 . 3 . ~ 18 T
“ de Justige, pois foi ote ele proprio cuem rescindiu o contrato, nao podia a Woobré =

’ . 3 . = | i
Junte presentea-lo com a vultuose some indenizatoria constente da sentega, sem o

grove pecado do ilagismo e da injuridicidede!

’ S O e .
fogo, € prssivel de reforms a V.Decisao e deve ficar de =

g pé e tese levanteda e cue pode ser consubstanciads nos seguintes termos:=

\ 0 BANCARIC QUE VEM A JUSTIGA DO TRABALHC, PE

4 ! DIR 0 EXAME DO ATO DO EMPREGADOR CUE O TRANS
; 1 FERIU, SE{ O DEVIDC FCMENTO DE JUSTICA, IN-

. *CORRE EM INDISCIPLINA, PORUE O DIREITO DE-
\ REUOVER 0S SEUS. FUNCIONARIOS E ASSEGURADO =

k\) ACS ESTABELECILIIENTCS DE CREDITO.

a ‘ Pede-se, pois e absolvigao complete do Bgnco do Sresil e-
4 e condenegeo do Reclemente, ore Zecorrido, no pagamento das custas do processos por

ser de inteirs

e i A

/ Clodoveu Afonso de Almeida - advogado .
‘r\
,.*3
x
{




= e MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTR!A E COMERCIO
JUSTICA DO TRABALHO

= P _JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

: ST. DOMIMGOS GOMES DE ALMEIDA

—
- Pela presente, ficais notificado para ciéncia de que foi interposto recurso
. e debTeaews, ROT0S BRta sl wonls ,Q,,BA‘!CO..ADOMBRASZ([L.,)S_/A __________________________________
xcontra vos agresentada gor nome
\ S e , pelo que, tendes o prazo de . geg (10) comme 0 diias, S parak

como recorrido, arrazoardes O recurso.

|
o P

i

- Geifinia

P Secretario
-~y /
f
;‘
2
L]
Imp. Nac. — 135.006

\
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Nesta data fac¢o juntada, aos presentes autos, de

,\/‘AAAJA/Q de 19 5 A

Secretério © £

T—
-‘-A
» \-
-4




VEIGA NETTO
Advogado

Goignia — Goids
Exmpo, Sr. Juiz - Presidente da Junta de Conciliac@o e Julgamento
de Goifnia } e :

N8 BE CONCILAGAD £ 1saueens oy smzm[

,.»f -3
7 79

c?;;::pl él/éi)/’, g:“’"\" = S g 1963 |
,,j A4 - No.dZo g

,é) 1 Folha 5 3 ___
! ;
Domingos Gomes de Almeida, na reclamaggg"ﬁﬁﬁf?a“g
Banco do Brasil S.A. requer a V, Excia, se digne mandar juntar aos
autos respectivos o presente arrazoado, em que,como recorrido,a - _
presenta suas razoes no recurso & superior instfncia feito pelo Re
corrente,

N, termos
P. Deferimento,

Goifinia, 5 de junho de 1953

. ng &m\wh |

Egrégio Tribunal Regional do Trabalho
Pelo Recorrido, Domingos Gomes de Almeida.

M, Julgaddres:

1 - DOMINGOS GONMES DE ATMEIDA, via de seu advogado, vem, com
o devide respeito, solicitar d2sse Bgrégio Tribumel a sua atencio
para O presente awfazoado, por julgar justa e juridica a decisio
do M, Juiz a_quo.

2 - Preliminarmente, nio vemos como julgar oportuno o voto do
ilustrado e culto vogal dos Empregmdores quando, diante de uma pe-
tig8o alternativa, como a inicial, se circunscreve Gnicamente ao
pedido de indenizag@o e aviso prévio, esquecendo-se que, no dia 15
do mes de abril, deu entrada na MM, Junte um aditamento & mesma ,
no qual se pediu, antes de tudo, a conciliacio.

‘ 3 -’E por demais sabido gue no processo trabalhista nio h4 de—
cis@o Gnicamente = ita. i 2, i i

lszo ;ﬁlCz nte udstr}ta ao pedido, ndo havendo, por 1ss0, deci-
sao.u% ra ou extra-petita, No caso em exame o Tribunal do Trabalho
verificou qual o direito que assige ao empregndo e o aplicou, in-
dependentemente desmo, de qualquer predido seu, mesmo porque, no

.
Inscricdo na 0. A. B. — Seqao% Goids — No. 487 — Carteira no. 369
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VEIGA NETTO /
Advogado , =

Goidnia — Goids

processo trabalhista, nSo existe petig@o iniciapl., Instaura—-se me—
diante reclamagio, onde o empregado se quixa do que sofreu, pode in
dicar o remédio, como aconteceu no pmsente caso e se cohoca b dis -
posicdo da Justiga Social. Assim o tem decidido a Jurisprud®ncia Se-
cial, conforme pode-se ver em Virios acbébrdios da Clm. de Justiga do
Trabalho,(Apud. Armaldo Susseking, pag. 60 — Diciondrio de decisSes
Trabalhistas., Edig@o "A NOITE"),

4 - Nao hé pois nenhuma razio de ser no voto em questdo e mui
to bem andou o MI, Juiz-Presidente da Junta a_guo em desfaz®-lo, %

luz da Justiga Social,

5 — A documentacg@o apresentada pelo Recorrido e aceita pelo Re—
corrente prova suficientemente o carater de incompatibilidade entre
o Gerente da Filial de Reclamado e do Chefe da Carteira Agricola do
mesmo, com o Recorrido, Fatos de somenos importfncia foram tidos co-—
mo de Wwalor inestimavel para produzirem a trandfer®ncia,

6 — A M, Junta a quo foi unfnime em reconhecer o direito do
empregado bancério em recorrer b Justiga do Trabalho pars submeter
a exame o ato que o transferiu., E digno de louvor 2sse reconheci-
mento e condiz in totum com a condig@o social da Justiga do Traba -
lho, em proteger a parte mais fraca.

7 - 0 Estabelecimento Bancério tem o direito de transferir o
seu empregado para qualquer Ag®ncia, no territbério de suas ativida-
dés. Assim o reconhece a Jurisprud®ncia e assim tambem o reconheceu
a I, Junta a quo. Mas a Bsse empregado nao pode ser negado o diredi
to de vir pleitear junto & Justiga do Trabalho o exame de seu caso
particular, E se o faz, cumpre ao Empregndor esperar a decis2o da
Justiga, que n2o & morosa,

8 - Tal n3o sucedeu com o Recorrente, Bao0 logo soube que o Re-
corrido pleiteara o exame da Justica, demitiu-o inopinadamente, em
um verdadeiro ato de prepot®ncia e menoscaso 20 Tribunal Trabalhig-
ta.

9 - % V¥ista dos fatos, da lei e dos elementos de direito, o
Recorrido espera que ®sse Colendo Tribuml, confirmando a respeita-

vel sentenga recorrida, denegue o recurso interpdsto.

Assim espera.

Goifnia, 5 de junho de 1953
)

WHK (‘mtm i

Inscrigéo na O. A. B. — Se¢do de Goids — No. 487 — Carteira no. 369
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MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA E COMERCIO
JUSTICA DO TRABALHO

PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO
8a.. Regiao
Processo T.R.T. 912/53 C6PIA
RECORRENTE - Banco do Brasil S.A. = reclamado.
RECORRIDO = Domingos Gomes de Almeida - reclemante,

(JoCQJo 2 G’OiéS)

PARECER

Preliminarmente, parece-me que o recurso deva ser conhecil
dc, embore a petigao que o contém esteje datada de 23/5/53 e os se-
los des custas sé tenham sido inutilizados em 1-6-53.

% que, a meu ver, o prazo de 5 dias, para pagamento das
custas, deve ser contado a partir da entrega ds petiq§@ em juizo, o
que no caso ocorreu em 25-5-53.

Entendo que o recurso deva ser conhecido unica e exclusi
vamente porque o recorrido nao levantou a preliminar de deserqao €,
nEo, porque esteja provado nos autos que as custas fOssem pagas den
tro de 5 dias da interposiqao do recurso. N&o hé nos autos certidao
da date do pagamento das custas, constando, somente, a data dea inuti
lizaqgo dos selos. Assim sendo, é possivel que o pegamento tenha
ocorrido depois do prazo fixado em lei, mas, como o recorrido neo le
ventou a questao, é 1légico que se presuma ter &le conhecimento de
que as custas foram pagé&s no prazo legal.

Se canhecido o recurso, no mérito, opino pelo seu desprovi
mento.

0 reclamante entrou em juizo por se Jjulgar vitima de uma
trensferéneia ilegal, por parte do recorrente.

Deixou de &ssumir o lugar no local pars onde fora transfe

rido e deu par rescindido o contrato de trabalho em virtude, mesmo,



MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA E COMERCIO
JUSTICA DO TRABALHO

PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO
3a. Regiso

da ilegelidade da transferéncia.

Declera na inicial, aceitar, em lugar da rescis@o, a anu
laqao do ato ilegsal.

Enquento se discutia em jufzo & legalidade da transferén-
cia, o recorrente dispensou o reclamente, com fundemento no arte. 482,
letra h, da G.L.T., pois entendia que a transferéncia era legal e a
sua recusa constituia ato de indisciplins e insubordinaqéo.

Precipitou-se, é claro, o recorrente, pois a questﬁo da le
galidade da transferéncia estava "sub judice™ e nao hd divida de que
o reclamante tinha o direito de pleitear na Justiga, o exame da lega
lidade da transferéncia por éle recusada.

Ora, a ilegalidade.desta, afigura-se-me patente,

Nao se negae a transferibilidade dos bancérios, prinecipal=-
mente no caso dos autos em que o contrato rezava expressamente a clég
suls,

Mas a transferéncia no caso teve em vista punir o reclaman
te, bastando como prova o telegrama de fls. 46, nao contestado pelo re
corrente,

Ali se diz que o reclamante foi trensferido em virtude de
inquérito administrativo, por haver praticado vérias irreguléridades
no exercicio de suas fungoes,

0 inquérito poderia dar lugar a ums dispensa por desfdie e,
jemais, & uma transferéncie, e jd vimos que nao foi por desfdis que se
deu & dispensa, posterior do reclamante e, sim por indisciplina, pela
recusa da transferéncia que, ilegalmente, lhe fdra impostsa.

Ante o exposto, opino pela confirmaqﬁo da sentenca,
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MINISTERIO DO TRABALHG, INDUSTRIA E COMERCIO
JUSTICA DO TRABALHO

PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO
da. Regieo

SeMede
Belo Horizonte, 26 de junho de 1953.
a) Custdédio Alberto de Freitas Lustosa

Substituto de Procurador AdJjunto.
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. PRCCURACZAOQ

- FPelo presente instrumento perticular de procursgeo,
por mim mendadc datilografer e sssinadc, eu, Francisco de
Gama Netto, Gerente da sgencis locel dc Bsnco do Brasil 8,
A., com os poderes constantés de procutasgao outorgada pelo
exmo, sr, Presldente do Banco, nomeilo e constitilo bastente
procurador, o dr, CARMELIND PINTO COELEO, bresileiro, cass-
do, edvogedo déste estabelecimento de crédito, residente -

L nesta cidede, com os poderes de clsusuls "ad-judicla® e es-
pecialmente para defender e sustentar cs direitos do Banco
perante a Justiga do Trabalho, em quelquer insténcls ou tri-
bunel, no processo 912/53, em que & reclsmente Domingos Go-
mes de Almeida, podendo mels, recorrer, impugnar, dlscordar,
concorder, desistir, retificando todos os atos ja pratica-

dos pelo dito procursdor, por mels especisis que sejsm,

Belo Horizonte, /& ole /n,\/éa
| WWW/L/ /

(Frénclisco d4 Game Nettd—~ Gerente)

mon. 03/ o3
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17 de Julho de 1 983

RS TREZL HORAS do dia dezessete de¢ Julho de mii nevecen
tos ¢ ciongllenta e irés, em sua sede, & rua dos Tupinambls, 631, 2 an-
dar, nesta cidade de Delo lorizonte, Capital do ustado de 4imas Gerais
reuniu~se o Tribunal Regional do Trabalho, da 48 kegiao, sob & presi =
déncia do MM. Juiz José Libeire Vilela, prescules 0z S5Tse ITogcurdder -
Regional, Dr. Sabino Brasileiro Fleury e uX, Juizes Curado Fleury, New
ton Lamounier e Abmer Faria, Iniciada a scssao, iai, pelo ¥ie Juiw Prt
sidentey, em exercic:v, determinmada & leitura do terme de posse <o Exmo
Sr. Dre. Antonio Goncalves de datos, recowm nomeado para erercer, neste
Tribunal, as funcees de Juiz Classista, representante das classes patr
nais, Finde 0 que, usavam da paiavra o Ml. Juiz llerberi de Hagalhzes -
Drwwaond, Presidente eietivo do Tribunal, aprescuiando o novel Juiz, o
Exmo. Sre Or. Procurader Negional, saudande o iw. Concalves de ‘atos e
este ultime, agradecends aes novos companheiros as expressoes de esti-
myle ¢ de amigade que recebia, Ainda pelo Dr, Procurador RNegional foi
solicitado se consignasse em ata um voto de louvor ao Mil, Juiz Newtom
Pereira gue, por lomgo tempe, exerceu com dedicacdo e brilho invuipap
as fuugoes de Juiz Classista, Nepresentante das classes pairosmais nest
Tribumal, bem como ao seu digno Suplente, Dr, José& Andrade Costa, res-
saltande o vulioc dos serviges prestados 4 Justica trabalhistia peles -
dois ilustres menibros que or2 se afastavam. Ao alo estiveram prescentes
os M. Jufzes do Trabalho, Presidentes das Juntas de Cenciliagae e Jul
gamenio, sediadas nesta Capital, o Lxmo., Sr. Dr. José Andrade Costa e
08 Srs. Vogais, representiantes de Lapregédog ¢ lmprogadores, na 28 JC,
desta Capital, Pelo /1M, Juiz Presidente foi, logo apobs, determinada a
leitura da ata da reunido anterior, que foi aprovada. iuiciada a part
refierente aos processos, foi presente o recurse mne TRT-615/53, interp
to da deciséo da Md. 1¢ Junta de Comciliagae ¢ Julgauente, desta Capi-
tal, em que & recorrente o SINDICATO DUS TRABALUALORES MA INDH“TPIA o
EXTEA@KG DO OURO E UETAIS PRECIOSOS DE NOVA LiMa, per Livare Jose Car.
doso ¢ outrevs, sendo recorrida a 57. JOIN DL REY MINING COMPANY LIMI
“TEDes objetivande os recorrentes o pagamento inlegral de Plaane Canade
se, Em seguida ao relatorio, proferido pele Hi. Juiz Abmer Faria, em
discussao o processo, falou, pelos recorreantes, o advogade Wilsom Car
neiro Vidigal. Ao se iniciar a votagao, pelo i, Juiz Gongalves de Ha
tos foi pedide viste dos autos, o que foi comcedido ¢, en conseqliénci:
adiado o julgamenic para & proxima sessdc ordisiria. Julgou-se impedi
do neste julgawento, por haver sido o prelator da scutenga de 1% ins -
tancia, ¢ . Juiz Newton Lamounier. Seguiu~se o julgamenio do recure
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20 de Julbo de 1 983

AS TREZE BORAS do dis vinte de Julho de mil neVICeR
tos ¢ elaglients ¢ trés, om sua sede, 4 rus dos Tuplaaubds, 631, 20 an an
dar, nesia cidede de Tele Vorizeate, Caplial de Eptade de tisas Gerais,
3 :emima o Tribasal Regional do Trabalhe, da 3% Reglie, sob a presi=
- dencia do Wi, Juls Jesd Ribedro Vilela, presentes es 3Srs. Frecuradoses
Reglenal ¢ Adjunte, respectivanente, iws. Sabime “rasileire Chienry e
Bloar wilsea de Agalar Caupes © os /ie Juiaes Curade ¥ leary, Newtem La
uounier, doagalves de Hatos @ Abser Faria, Pele i, Juiz iresidente =
foi declarada aberia a sessae, procedendo-ge & lsitura da i’&a di reu -
nide aaiuiax, gue ol aprovada, ‘referencialuonie, o= rvasde de aﬂm
t6 nd sessde anterior, atendende a podides de vista dos autos wer mtl
€6 iile Juiz Uoagalves Je Mates e no intercsse das partes, feram julga -
dogy a mgad.x, es ssguiuies recursos erdiodriecs: TET=616/83, interpogte
~a “eiue dn fi. 1% Junta de Conciliagie & Julgamente, desta Capiial,
en Gue S regorrente ¢ SINDICATO DOS TRADALEAIKRES NA xwﬁamu (PEN m
¢AG DO OLRO £ METALS PRECIOSOS, de NOVA LINA, por Alvare Jesé Cardesse
¢ sutros, sendo recerride a ST, JOBN DEL REY MINING CORPANY LISITED. =
Vbjete: pagamenio integral de Plame Camadense. telatorio ¢ discussde o
recilzades aae ussao anterior, Na presente, ea velagie, o Tribmhﬂ
aiuescate, negou provimenie ae recurse, para confirsar & decisde rﬁg
ridsd, peles sems jeridices fundamentos, de acords com ¢ parecer do Dre
Frocurador Regional, 1UT~012/83, Interpesis da declsiio du i, Junis de
Comeiliagde @ Julgamenie, de GOIANIA, pelo recorrente BANZO PO TRAZIL
$/Ass tecianade, sende recoerride, DORINCOSZ GOMES I ALYEIDA, reclamame
tes Ubjetes avise privie, iadniugaa. J& reletade ¢ discutido na sese
sdo snterier, guande volaram tamblém es s, Inlzes Cursde Fleary, rela~
ter ¢ Abser luria, sa presenie, apbs colber o vote do Wi, Juis Gomgal-
ves de ates, pele U, Juiz Presidente fol proclamade o flual da vota=
¢io, om que o Tribussi, mn;amau. dew provimentie ao recarse, nrara

julgar imprecedesnts a tuumguq. 10T=914/038, iuterposto da declsdo da
ki, 3% Justs de Comciilagie @ J-lgwﬂtu deste Capiini, tende comeo e
carrente, LAMLIA DL LOURDLS CAIVALIO (reclamante), e, come recorrido, o
Ure Plinie dendouga (reciamade). Objete: avise wﬁvi» in«aiuﬁu {8«
vias, saliris reiids ¢ diferenga de sallrio, ipds o relatdrio, mdnh
4o pele i, Juis sbwper Faria, on discussde o processe, fales pela reco

reuie o advegade Jalile Caumpes do lmaral. Seguindo=se v vetsgie, o Tri
busal, por ucasicidade, negou provicento 40 recurso, rera coniirmar a
decisdo recorridu, pelos secus fundamentos, de acorde com o parecer u

e D el NSRS b ¥4
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e Vyeocarador Tegloemsal, niclade & sarts Ang Tnlcmostos ewm ?ﬁﬂ

o
L

ta PAr& 4 mwugeaia gessd s, Tara nrgacotads as de o »z Yory® ey o M.x‘?fl
ﬁa, interpesie & Jdecisfo de "1, 2% Yanda Ap Cancl s . Mriigza
wento, desla Capliinl, »nels roctawmids o vocarronte EVALDD wmamé@
BELGA, o :@ﬁi&m&tzj gonirs 4 Mmoo sostuisdn selio reclacsntes e

recorrido, Josl . comTr o, sbietivande e pogasents de indeni

La

ﬁaggeg poy digpense lalagis, aviso ﬂ*$viﬁ itrias ¢ LA e T ¥ emn
nerado, [l relator o ¥4, Juls Newien lawcumler. im discpssao o
precegse, fatlou, pele recorvente, o advegade tesick tupei . “epalue
g@ a vat&*an, teade @ Tribugs i, wndniuenente, deds OF GV E TNt 0y Gl
parte, 4 recurse, pars reduzir & condenacido de fevies a 16 Giagy
descantar <o avise prévie § dias, confirmada a scutoige €w SCus.
desnis 1¥vmﬁs.ggz:§jlfs3,:ﬁtarnasta Ge decisao do . Juiz de i
reiteo da Comarca de VIiiUik, eatvre partes, cowo vecerrentie 2 ClA.
FORCA € 1% §40 SaNTA BiTa (reclawala ) @, cuie recorviauy o recle
wmente JOsU MAVIOR M SO1EA. G ieter indentsacao, Jerias ¢ aviso -
previe, Luw segmides ao relatorie, proicrico pele fie Juis Cursde
Fleury, on alscussde 6 Processo, ialaram, respeciivaacuie, peie
TOCOFFente ¢ peio secifyivu, 08 20vegaces 1urcy lesseni ¢ José O
iluplo ve Lastiv . ilave (i fase ¢e V@i&{gﬁ, ¢ iribvsat r&ﬁaifoag
undnineucaie, @ preiimiuar de prescricae, 4?5«1&& ea piesario y‘
io advogado da reclamsda, "le Jleritis’, tawbew andnimessaie, dow
provimenic, oa pasie, 89 recursev, para redusis as fevias a Guinke
dias, cada periods, ¢ wasdar sxcluir da condesicao & parcela reie
cente dos saldrioes, comilrwiaay 8 seuienga ow scus destis Leraoss
de acorde con o JETRCURT GU Ur, rresraaaesty adjente suvstitute. Peor
ireés volos, 4o Gcirds com o fewstor, dew proviwenls, e parie, ce
Fecurso, para smadar excluir taubés du uamﬁaaaglu, & Aviso prévi&,
conira o vate do i, Juiz Abuer avia, coutririe & ¢xeclusig. 127-
848/83, interposis da decisao da .. Juntas d¢ ﬁﬁaﬁiiia £o ¢ Julga
mente; de JUIL LE Fimd, enire paries, come recesrrenie, [NLING %ﬁg
DES, come yecorchds & daliiuilh G000 VLDRG LIPAL. Cbjsier Ydierenca
de salfrios, riade o reiateric, oroferids pels o« Yutlz ibmer Fae
ria ¢ ou se wida a discussdo, [osar pueferides os s2paintes voloss
® iE, Juizx Pelater dave proeviawrte as recarsa, para isloar proce=
dente & reclamacho na forsa do pedide ialcialy & Wi, Juis Geredle
ves e fates segdva sroviuanie ac FeLEfEe, pare coplirsar &8 deogle
sio recorrica, pelos seus fundaenton; o Ve Jule Cerade Cieuvy
deva previweaio, eu parile, «o recursn, sire meadap vasar & dife =
rencs saiavial & pariir de 10 de Jgreire do cerrenie ano aite a
data ca dispengdes Tonde o [d. Juiw “ewiocn lamounier gelicitado -
vista Gus auteus, o gue [el corcedide, e- censecBinmcia, foi zdiade
¢ iipal déste julgawénis pora 3 oréwima sessdo erdicdria JPT-836/
53, ialerpesio o decisd@o de v, Juntz de Conciliscio 8 Julgaman-

£ g

*
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Na 79/63

to de JULL U FORAs pelo recorremie GERALDO TAVARES MEDEIRGS (pe=
clamawic), seado recorrida & ilram I'. VILELA S/A., PAbrica de Pae
pel Santa Craus (reciamada), Ubjeto: salirie. Relatade relo i, Juis
Newton lamounior, em seguida aos debates, em votagde, o Tribunmal,
nuﬂaimﬁmnnt., deua provimento ae rocurso, paFa julgar procedente a
reclanacao,
YOTO Di CoNoRATULACTES

Pele advegado Fesick Muzzi fol gelicitada a aanaigﬂngii
cawta de am vets de ¢Wamu§m. de sua parte ¢ tambom dos “dva
gados gue militem ne fore trnbalhiata. pela acmeacie do L. ﬁougll
- ves de Yates, nara exercer as ﬂﬁgﬁﬁs de Juiz Classista, Magrggiﬁm
tante das clagses patroamis, neste Tribusai e pela rﬁﬂﬁﬂdﬁgﬁ‘ do -
fifle Juiz Abmer Faria, ao curge de Juiz Classista, Representants des
hmpfe&aﬁau, a0 que fol atendido polo Wi. Juiz Uresidente, teado ae-
quele ilusire advegase, am sporiunidade, vessaliade as bLrilhantes
gualidndes de espimito ¢ de inteligémcia dos citados membros gue -
compords o Tribussl, no hisnio ¥983/ 1965,

Froclamada a pauts da sessdo a4 realizar-se oz viote e
Guitro de Julbio cerrente, da qual consiam os processos 18 JIUT =978/
83, TRI=1007/863, TwT-1003/83 o TRT-723/583, rada sais havends & 1:;
tar, iei encartada esta reunido, de cujos trabaihes, 8ity 48 ,Gafttu
dina iourdo Ewixaira, Substituta da Secretiria de Presideate deo
ThiT ey do 33 e ide, laveei ¢ datilografel esta Ata gue, lida e @&e
chada conforme, serad assinada.

o~

SALA DAS SES30E3, 20 de Julho de 1 953

83). Jose Riheiro Vilsia

Jose Zibeiro vilela
Presideate,em axercicise




TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 32 R’EGIAO

@

Certidéao de Qlgamento.

Procesic n.” TRI =18

CERTIFICO que o Tribunal Regional do Trabalho, em sessdo

. , o
ordinaria, hoje realizada, julgou os presentes autos, tendo

~
resolvido , unanimemente, dar provimento ao recurso, para julcar
improcedente a reclamacao,

Tomaram parte no julgamento os seguintes Srs. Juizes: Curado Fleury (rela-

tor ), Gongalves de iHatos e Abmer Faria,

——
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1. OBSERVACOES: Nao tomou parte neste julgamento, tendo se retira
= do da sessao de 17/7/53, com causa justificada, o
3 iiioe Juiz Newton lamounier. O presemnte recurso, en
f pauta para a sessao de 17/7/53, teve o seu julga-
; "mento adiado para a sessao de 20/7/53, aterdendo a
" - pedido de vista dos autes por parte do iil. Juiz

. » . e
| Goncalves de ilatos, em seguida ao relatorio, -~
j:‘, : e
‘{, Para constar, lavro a presente certiddo do que dou fé.
\‘ :
( . Belo Horizonte, 20 de Julhbo de 19 53 _ -
1 : .
- C  Secretario substituto.
: -
w 2
\I.A 9 S " = 3 e - e e e o T iily
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PODER JUDICIARIO <E§

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
3. REGIAQ

Recurso - 912/53

ACORDAO EMENTA/-Recorrente - Banco do Brasil S/A (re-
clamado) Recorrido - Domingos Gomes de

Almeids (reclamante). Transferencia =
Sus permissao por cliusula implicita e
cxpllclta do contrato dos bancarios -

oty u:«%,—/

. Rescisao indireta - Imporcedencia,

Em reclamstoria ajuizada na Junta de Conciliaq;o
e Julgamento de Goi;nia, postuls o reclamante sua rescisao contratual, pedindo
.seJa o Banco reclamado compelido & lhe pagar av1so-prev1o e indenizagao pelo
tempo de casa, tudo na 1mportan01a de Cr$59,7.,9,80, alegando o seguinte: que |
fora admitido ao servige do Banco, como fiscal da Carteira de Credito Agrlcolq
e Industrial, isto em 19 de Abril de 1947, com o salario de Cr$2.600,00, au- l
mentado periédicamente ate atingir a quantia de Cr$7.900,00, sem incluir as '
comissoes semestrais e natalinas; vinha climprindo com exatideo seus deveres fum:

. .
s . . . |
cionais, o que prova com documentos fornecidos pelo reclamado, gquando, &pos o |

’ 4 " ~ Bt
' termino de suas ferias regulamentares, fora transferido para Campo-Belo, no

| Bstado de Minas, devendo assumir suas novas fungoes em 25 de Janeiro de 195%;
;

e, £ . . . o |
ao receber tao inopinada noticia, com o fim de estudar sua nova situvagao, pe=

diu as ferias a que tinha direito, sendo desligado da Agéncia de Goiania, quag

o : ¢ 4
do ainda se encontrava gozando as ferias concedidas; ao findar o periodo de fe

tias, solicitou e obteve do reclamado sessenta dias de licenga para tratar de

seus interesses particulares; o reclamante sendo radicado em Goisnia, onde tem
‘o 3 & o : ~ ‘

familia, bens de reiz, e, onde seus tres filhos recebem instrugae - sendo que
4 ~

o proprio reclamante cursa o 22 ano de Direito, a remogac lhe acarretaria tpj

mends. crise econamica, pois, na localidade do Estado de linas, para onde fora |
~ , |
transferidec, tudo lhe era desconhecido. Assim, ve no ato do reclamado capricho!

e persegulqao dos Srs. Jose Ribamar Lopes Gongalves e Salvador Bruno, pois que,

f01 lhe dada relagao das Agenclas de todo o pals, com exc-gao das de G01as, pa=

ra que o reclamante escolhesse uma para onde quizesse transferir-se, Contudo,

®>

S | - L

como conciliagao, propunha fosse tornads sem efeito sua remogao, com & perman
cia dele reclamants em uma das Aggncias do Estado de Goiis, preferencialmente
para a cidade de Goias ou Anipclié.

Na primeirsa audigncia, o Banco contsstou a recla-
matéria, opondo, liminarmente, a excegao de inﬁompetgncia do férc de Goiania,g

|

l

r

3 ~ |

porque o reclamante estava cients de seu desligamento da Apencis sediada em Gos

g = P Ty
iania pars & de Campo Belo, conforme confessa no item Li¢ da inicial, sendo cer+

to que a prépria licenga que lhe fora concedida, o foi pela Aggncia de Campo
EBelo, 0 que evidencia a sva transfcrgnci@ firmando de modo definitivo a compe=-
jt;ncia da Comarca de Campo Belo, mesmo porque, ante o desligamento, $0 & nova
?Agéncia possue & documentacao relativa ac caso enfocado . No merito, argue o sei
| G |

! . . . LT . - -~ e |
‘guinte, depois de rebater e inveridica afirmagao com relagao aos altos funcio|

gl I e s - ¢ £ as & ...r
narios do Banco; que e jurisprodencia pacifica ser a clausula de transferibilit



<§S! 2
PODER JUDICIARIO

TRT -012/53%
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO Q .

3.2 REGIAC

dadefdggggfzggbimplicita e inerente ao contrato de trabalho do bancaric; que,
no caso de funcionaric do reclamado a clausula alem de implicita . expressa,
porque prevista esta no Regulsmento; o ato do Banco e licito e & recusa injus-
tificada de acati-la, constitue insubordinaq;o, causa justa para a rescissc da
relaq;o empregat{cia. Processada a exceqao e nao acolhida, iniciousse a instru
geo do dissidio, tendo sido jﬁntos of documentos de fls. 21, 22 e 2l a L8,
Frustada a conciliag;o e arrazoados, proferida foi a dicisao, acolhendo o pedi
do inicial, com a condenaq;o do reélamado ‘ao pagamento da quantia postulada.
Dai{ nso haver conférmacac por parte do Bamco reclamado, qnc,uapés pagamento
das custas, manifestou recurso ordinario, pleiteando -a reforma da decisao "a
quo”, que nao apreciou com justica a espécie em lide, O apalo foi contrariado,
tendo o Dr, Procurador Adjubto opinado pela sua confirmagao, asseverando que
as custas foram pagas fora do prazo fixado em lei, Mss, nso tendo o recorrido
abordado & quzstgo, pso e de se levantar a preliminar de deserq;o, mesmo por=-
gue deve-se presumir tenha conhecimento de que as custas foram pagas no prézo
legal,

-E o relatério -

Vistos, examinados, disqutidps e relatados os
autos. o ,.. .
As custas foram pagas no prazo legal e dai n2o
haver o recorrido dado pela descrg;o, no que foi acompanhado pelo Dr, Procura-
dor Adjuntec Substituto, Com efeito, O recurso foi manifestado em 25 de Maio dog
sndante ano, sendo que o prazo para o pagamento das custas findaria em %0 do
'mesmo mes. Acontoce,-porém, que trinta foi sabado e %1 domingo. Assim, por faz
ga do § unice do art. 775 da C.L.T., o prazo de cinco dias $0 teve o seu ter-
mino em 12 de junho, dia em que as custas foram pagas (fls. 6% verso). Assin,
nso se pode cogitar de deser@io e dai nso ter nenhume procedgncia e caso tive
se sido oposta, deveria ser rejeitada, Com os esclarecimentos nqussirios, pas
so a0 exame da materia do recursos A pespeitivel decisao récorrida merece re=-
paros e deve ser reform;&é para 8e decretar a absolvig;o do reclamados.
A jurisprudsncia\dos Tribungis Trebalhistas tem

. . i A 4 - . 3
se orientado no sentido de que a clausula de transferencia de bancarios e impl

T

. . # . . (ol
cita nos contratos, sendo de se ressaltar que na hipotese subjudice, alem de

implicita, ela e expressa, de vez que consta do Regulamento do Banco reclamadd

R N .

fato nao contestado,

bl

Assim, o reclamado transferindo o reclamante nao
praticou nenhum ato exorbitante das normas legais e muito ao contririo, usou
de um direitec consubstanciado no § 12 do art. L69 da C.L.T.,.Alega o reclamand
te que o ato do reclamado nao foi ditado pelo princ{pio legal e sim por perses-
guiqﬁo e capricho, notadamente dos funcioniriosapontados na inicial e dai ter

sido aberrante das normas justas e permitidas pela Consolidagao, nao podendo

prevalecer, sendo passivel de nulidade. Por assim entender, insubordinou-se

e
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ACORDA

contra a tranggerSncia e ajuizou sua reclamatoria pleiteando a rescisao do seui
contrato com o pagamento das indenizaqaes legais, salvo se o reclamado regudss

e cancelasse a remogio, com sua permnnéncia no Estado de Goias. Antecipando o
rompimento da relagao empregatéria foi, posteriormente, isto ;, em 18 de abril
do andante (fls, 16) dispensado, quando seu pedido de re301sao indirsta esta

BT a5

datado de 1¢ do me smo mcs e ano, data do ajuizamento da reclamaqao. Assim, nao
se pode dlzerﬂe nem aflrmar que & despedids do reclamante tenha sido ato de
desforra ou vinganga, A atitude do reclamante, antecipando o romplmento do con
trato laboral, trouxe como consequen01a loglca o onus da prova plena e tbsolu-
ta dos fatos alegados, o gue nao logpou obter atraves a documcntaqao oferecida,
4 prova de que o Banco tenha sido levado & lhe transferir por perseguiggo ou
ca%;fdﬁg ‘ou mesmo por penalldade -e por demais fragll nao podendo ser aceita,
sendo de se notar que o proprlo reclamante qgnfgssqgwque o reclamado lhe apre-
sentou uma relagao das agencias de todo o pais, salvo as de Goias, a fim de
que gle, reclamante, pudesse escolher ({tem nono da inicial, fls. 2), o que
vem demonstrar a boa vontade, o propésito do reclsmado em lhe atender, dando=-
lhe outra aancia que nac a de Campo Belo. Mas, o reclamante, ainda assim, con
tinuava firms em seu prop031to de nao sair de G01as. Os motivos alegados, em-
tbora ponderavcls, nao obrlgarlam a0 reclamado. Sso todos perticulares - uns de
ordem sentimental e outros de interesse ecomomico do reclamante, que, nao po-
dia sobreps-los a0 interssss pﬁblico do Banco reclamado.

A jurisprudancia dos Tribunais Trabslhistas e ori|
entada no sentido de gue & transferencia imposts em carater de penalidade ou
represilia, e ilézal, dando lugar a rescisao contratual, Na espécie em féco,
por ser a transferencia clausula implicita e explicitu dé contrato do trabalhoj,
,caHia 2.0 reclamante fazer um1“2£9Vf_plena e absoluta dos fatos alegados, por-
que o ato do reclamado tinha fom;;tgwg; justica ou amparo legal (§ 12 do art.
h69 da C.L.T.), ocorrendo ainda a circunstancia de que o proprlo recl&m&nteh~
t901poupo ato de sua dem1°sao, quandec solicitou 1n101a1mente a rescisao contra)
tuﬁi, que lhe tranferiu todo o onus probatorlo e & prova nao hadequ-d“reclamaq
do tenha agido exclusivsmente com o fim de lhe impor ums penalidade ou por me -
ro capricho, desforra ou vinganga,

Ante o exposto ¢ o mais que dos autos consta ACOR-
DA o Tribunal Regional do Trabalho da %% Regiao, por unanlmldade, em dar prOYJ
mento 2o recurso, para julgar improcedente a reclamaqao.

Custas na forma da lei,

Belo Horizonte, 20 de julho de 1953,

_ L M Presidents
%\‘b {/

”’ '5 ”p el or

% a%ﬁoc. Adj,
i | i WG =

Ciente:
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Reclamantes Domingos Gomes de Almeida
Reclamado; Banco do Brasil S/&

o T - P KEGUAQ
sy iorizomte
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DOMINGOS GOMES DE ALMFIDA, no Proc. TRT/Ca./912/53, n¥o se
conformando, "data venia", com a veneranda decisfo de 20 de
julho p.p., d&sse E. Tribunal, dela recorre - pelo precsente re-
curso de revista (C. L. T., arts. 893, n. III, e 896, letras
"a! e "Wp") - para o E, TRIBUNAL SUPZRIOR DO TRABALHO, requeren-
do se digne Vossa Excel@ncia, Senhor Doutor Juiz-Presidente,

receber e mandar processar ¢ ap&lo, nos t@rmos da lei,

Passa a fundamentar o csbimento do recurso que ors & inter-

Divergéncia de Jjurisprud@ncia

No caso em tela, é de dizer-se que se conhece de recurso de

revista cuando, no manéjo ds prova, se afeta o cerne jurfdico
W .

BT

da quest®o (Eg. T.S.T., Proc. TST/8.501/46, acérdfo de - 2;46,
unfnime, no Difrio da Justiga de 6-2-1947).

Foi o que, "d. v.", ocorreu.

Também o recorrente pede a atenc¥o para o seguinte acdrdfo

Um ac. publicado na Rev. Trab., janeiro-fev, de 1951, p. 44

J
o Eg. T.E.T. entendeu que, através de matériz de prova, da cue-
MWM*M‘% . =
lificagdc da prova, pede o direito ser vulnerado., & due, diante

de duas sentengas gue apreciam s provas de modo oposto, com uma
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contradigio flagrante, se torna mister (pelo Eg., T.S.T.) um
recxame da guestdo para verificar se as provas servem verdadei-
ramente de base para a manutenc8o da decisfo de um T.R.T.
(Proc., 274-48).

Em outro processo (TST-2.416-50, ac, de 20-2-1952, em Trabslhg
e Seguro Social, maio-junho de 1952, p. 114), decidiu o Eg. T.S.
T.:Nocpresente feito, embora discutindo exclu§3xg%£ggghmatéria

T

de prova, n8o se pode deixar de admitir a revista, em face da
gt g |

flagrante discrepfincia verificada entre um documento id8neo jun-
tado pelo reclamante 4s contra-razdecs cue ofereceu ao recurso or-
dinfrio interposto pela empr@sa e as conclusdes do aresto do T.
R.T. Ocorre na apreciag3o da prova a hipbtese de gue nos fala
OROZIMBO NONATO - &rro conspicuo tue, por sua natureza, atinge

o cerne jurfdico da questdo,

Néwggggncbncreto 0 gue ocorreu fol que; o reclamado expediu
ato de transferéncia a TITULO DE PENALIDADE ou PERSEGUIQ%O;

E a penalidade assim se tornou como gue sindnima de transfe-
réncia, N2o é lfcito & nenhums empré&sa transferir empregado como
penalidade;- E de se repudiar a transferéncias quando o ato foi
ditado por espirito de represflia. Transfer@neia & direito, e rao|
castigo (ec. do Eg. T.R.T./&a;/Processo TRT/48). O mesmo g, T. |
R.T. da 3a. Reg., em outro processo, resolveu que a transferéncia|
quando admitida pela lei, "é um direito" do empregador, n#o po- |
dendo, todaviz, ser aplicada como penalidade (Proc. 1.298-50, ac,|
de 19-2-1951, em "Jurisprud@ncia Mineira", fasc. de julho-agosto|
de 1951, p. 145). |
Qutro acdérdfo que, "d.v.", também mostra o desaclrto da vene-
randa declsfio recorrida - e apoia o presente reeurso de revista:

O Zg. T.R.T. da la. Regifio decidiu-: -, ne aplicagZfo do § 12 do

ert, 469 da CLT, tem o T,R.T. entendido e sempre proclamado gue,
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n&o fazendo o empregador s PROVA DA NICESSIDADE DA TRANCFERENCIA
n¥o é esta lfcita. Que essa orientagfo se apoies em dois pilares
sélidos. O primeiro: = articulagBo d8sse dispositivo legal com o
espirito gque informa tdaa & legislagio social e com os fins para
gue ela foi promulgada. O segundo: abuso de direito; Esses limi-
tes éticos t&m uma dobrade f8rga quando interessam a vida da fa-
nflia, que & » oflula mater da sociedade e gue, pelo art; 163 da
Constituiglo, "terd direito & protegio especial do Estado". (Pro-
cesso TRT/le./1.124-51, Rev. do Trabalho, margo-abril de 1952, p.
135).

Tembém o Eg. T.R.T. 4a. Reg. decidiu que & legftima  nflo-anu—
éncia do empregado a0 ato gue transfere o empregado, quando se
vislumbra que a transfer@ncie nfo foi mais do que um castigo im-
posto pelo empregador. (Proc,TRT/4s./830,ac.LEGISL.TRAB,,16-199)
Ora, no caso do presente recurso, firmou o venerando acérd%o
recorrido que "cabia ao reclamente fazer UMA PROVZA PLENA E ABSO-
LUTA DOS FATOS ALEGADOST (£15, 83).mm.

VIOLAGXO! DE NORMA JURIDICA E DE PRINCIPIOS GERAIS
DE DIREITO.

De infcio, cumpre afirmer que, "na generalidade dos casos, a
pfensa da letra da lei se produz através de interpretagdes he-
berodoxas®™ (ac. do Eg. S.I.F., Rec. Extr. 13,679, ac. 4-11-1949,
'Diério da Justiga" da Unifio, de $1-10-1951).

0 v. acdrddo recorrido vielou, "d.V.m", o art. 163, da Const.
federal, artigo gue concede £ fam{lia PROTECRO ESPFCIAL DO ESTADO.|
Ora, como ficou provado - mesmo nfo contestada a prova nesse
ponto - o reclamante é radicado em Coizz (Coifnis) em face prin-
cipalmente de sua situag®o de chefe de famflia, obrigado a pro-

ver (Juridicamente e moralmente) a suas obrigagdcs decorrentes

ddo casamento, na forma da lei civil.
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Também - "d.v." - 0 v. aclrdfio recorrido violou o art. 469,
§ 19, da C.L.T., porcue, como é de bom senso, é principio geral
de direito e & de lei (Lei de Introdug®o ao Cédigo Civil - regra
de interpretagéo),'néo hé direitos absolutos. N¥o hé direitos
sbsolutos - sustenta CUNHA GONGALVES (TRATADO, 12 volume, D.
428). 0 Direito destina-se a alcangar o bem geral e, 20 mesmo
tempo, a progeger os inter2sses individuais. Néo é, portanto,
un fim, senfo um meio para realizé-lo, e se o seu exercicio ten
de a afaster-se d&sse fim, a contrariar o bem geral e o interés-
se de outrem, sem utilidade para o agente, TOENA-SE COHDENKVEL
POR CONTRZRIO ﬁ SUR PROPRIA FINALIDADE. £ o cue ensina JORGE R-
MERICANO (&buso do Direito, pég; 43);

A lei de introdugBo mo Cédigo Civil - LEI (e daf e violag¥o
da lei) - manda gue o intérprete considere a finalidade da lel
e as exigéncias do bem comum. Logo, na interpretscdo da lei tra-
belhists - principelmente af - & de levar-se em conta, "d.V.",
a finalidade da LEGISLAGRO SOCIAL, eminentemente protetora do
economicamente forte,

Ainda o venerando acérd¥o violou dispositivo do Cédigo do
Processo Civii. I que Hf PROVA DOCUMENTAL - inclusive o telegra-
ma de fls, 46 -, pela qual se evidencia, "d.v.", que a transfe-
réncie do reclamante n¥o se deu por necessidade do servigo; Esse
telegrama n¥o fol contestado,.

VIOLACAO DE PRINCIPIOS GERAIS DE DIREITO
Violou, 4. v., © venerando ac. recorrido vérios princfpios
jur{dicos, entre os guais os citados dbaixo.
Inicialmente, o de gue na interpretag3o de um e¢bdigo n¥o hé
de se olhar isoladamente determinado dispositivo. Depois, que
na interpretac¥o de determinedo dispositivo, n¥o se deve ver &

letra da lel apenas. Deve-se ver o espirito da lei. futoriza a
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transferéneia o contrato., Sim. Mps, pera que? - Para atender-
se » uma necessidade de servigo. O RECLAMADO NMO SE DIU NEM
A0 LUYO DE CITAR - e muito menos provar - neces$idade de trans-
ferancia, Alifs, seria mesmo impossfvel provar uma necessidade
gue nfo havia,

Outro principio jurfdico: nfio se acclhe gualquer ato que
configure abuso de direito; como, “d;v.ﬂ, ocorreu.. E af tem-se

também, "d.v.", a violag3o DE OUTRO BISPOSITIVO LIGAL: o art,
160, n. 1, do C6digo Civil.

Pede deferimento.

958

BELO HORIZONTE, 19 de agosto de

- advogado

certeira 484-0,4.B.-Cecglo de M.Gerails
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A0 EGREGIO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

Processo TRT/3a./912-53 - Pproc. TST/ /53

RECORRENTE (RECLAMANTE): DOMINGOS GOMES DE ALMEIDA
RECORRIDO (EECLAMADO) s BAICO DO BRASIL S/A

TEMPESTIVIDADE DO RECURSO

0 v, acdrddo recorrido foi publicado em 4 do corrente,

CABIMENTO DO RECURSO

D 8 B T D Al Bl el TR A ST e

DIVERGENCIA DE JURISPRDENCIA

0 recurso de revista estf amparado nos dois permiscives
legais (art. 896, letras "a" e ”b");

Deve-se firmar que, d. v;, & de conhecer-se de recurso de
revista quando - COMO NO CASO PRESENTE -, no mezngjo da prova, se
afeta o cefne jurfdico da queStéo (Eg. T.S.T., Proc. 8501746,
ac, de 2-12-46, D. J. da UpiBo de 6-2-47).

Fol o que, repete o reclemante, ocorreu,

Também o recorrente suplica a ateng#o do Ig. TRIBUNAL para
o seguinte acdrdfios Ep decisfo publicada na R ev; Trab., jan.-
fev, de 1951, p. 44, o Lg. T.S.T; entendeu que, atrafc de maté-
ria de prova, da gualifiicacg¥o da prova, pode o direito ser vul-
nerado, E que, diante de duas sentengas que spreciem a prova
de modo eposto, com uma contradigBo flagrante, se torna mister
(pelo Eg. T.S.T.) um reexame da questfo,para verificar se as
proves servem verdadeiramente de base para a menutenc3o da de-

cis®0 de um T.R.T. (Proc. 274-48).
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Sim, Para ficar verificado se houve acérto na aplicacg#o de
dispositivos processuais que tratam da matéria de prova. Ora,
o reclamado nada prova do que alegou (art, 818 da CLT). E o
reclamante provou (art, citado); Ainda: houve, d. V., além de
violagZo d@sse dispositivo legal, - houve violagfo do art. 208
do C.P;C., pois que o v. Tribunal R. Trabalho da Ea; Regi%o
n&o acolheu a prova LIEGALMENTE PRODUZIDA NO PROCESSQO. Pelo mes-
mo motivo, houve ainda, d. v., violag8o do art; 136 do Céd;Civ;
Em outro processo (T.S;T;-2416-50, ace 20-3-52, em Trabalho
e Seg. Social, mailo-junho de 1952, p.ll4), decidiu o Ig. T.S;
T;: - No presente feito, embora discutindo exclusivamente maté-
riz de prova, n¥o se pode delxar de admitir a revista, em face
da flagrante discrepasncia verificada entre um documento idéneo
juntado pelo eBclamante 53 contra-razdes que ofereceu so recurso
ordinfrio interposto pela emyra@sa e as conclusdcs do aresto do
T.Re.Ts Ocorre na apreciag¥o da prova a hipbtese de que nos fala
OROZIMBO NONATO - &rro conspfcuo que, por sua natureza, atinge
o cerne jurfdico da questﬁo; SS0 DECIDIU O EG, T. Se Trabalho;
Ocorreu no caso CONCRETO (neste processo): o reclamado expe-
diu ato de transfer@ncia a TITULO DE PENALIDADE QU PT.SEGUIQﬁo;
E a penalidade n8o é transfer&ncia, Transfer2nciz n%o & pu-
nic8o. £ de repudiar-se = transferéncia, quando o ato foi dita-
do por espirito de represflia. Tyansferdnc a & direito, e n%o
castigo (ac. do Eg. T.R.T./Za., Proc, TRT/48); 0 mesmo Eg; Tri-
bunsl, em outro processo, resolveu gue a transfer®ncia, quando
admitida pela lei, "} UM DIREITO" do empregador, nfo podendo,
todavia, SER APLICADA COMO PENALIDADE (Proc. 1.298-50, ac; de
19-2-51, em JURISPRUDENCIA MINEIRA, julho-agosto de 1951, p.
145); No mesmo sentido o Eg; Te«R.T. da la, Reg. (D;J. de. 17-8-
47);
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o2 2= 2
Ooutro acérdfo gue, d. v., também mostra o desac@rto da v.

decis#o recorrida— g apola o présente rec, de Tev,; O Eg; T;R.
T; da le, R; decidiu; ne aplicag¥o do § 12 do ert.- 469 da CLT,
tem o T.R.T. entendido e sempre proclamédo que, nfio fazendo o
empregador a prova da necessidade da transferéncla, nfo € esta
lfcita. E explicou que sssa orientag¥o se apoia em dois pilares
sélidos. O primeiro: = articulagBo d@scse dispositivo lcgal com
o espirito que informa t&da a legislacgHo social e com os fins
para que ela fol promulgada. O segundo: =2buso de direito; Lsses
limites éticos t&m uma dobrada fOrga quando interessam a vida
da famflia, que é 2 célula meter da sociedade e gue, pelo =art,
163 da Const., teréd direito 4 proteg¥o especiel do Estado;
(Proc; 1,124-51, Rev, do Irab,, margo-abril de 1952, p. 155);
Também o Eg., TRT da 48. Reg. decidiu que é legftima a n%o

anuéncia do empregado ac sto que transfere o empregado,qguando
se vislumbra que a transfer@ncies ndo foi mais do gue um castigo
imposto pelo empregador., (Proc; TRT-4a.-860, publicado na Rev.
"LEGISLAGEO DO TRABALHO", vol. 16-fag. 199);

No presente recurso, firmou - e daf seu cabimento- se v& que
o) Eg; Tribunal da Ea{ Reg firmou gue "ecabia ao reclzmamte fazed
UME PROVA PLENA E ABSOLUTA DOS FATOS ALEGADOS!" (fls. 83).

VIOLAGEO DE NORVAS JURIDEEES E PRINCIPIOS GERAIS DE DIREITO

0 v. acérd®o recorrido violou, d. v., 0 art. 163 da Const.
- pois concede o artigo protegfio especial do Estado;

Ora, ficou provado nos autos - a respeito inexiste conteste-
¢¥0 - que o reclamante é radicado em Goiaz em face principal-
mente de sua situag®o de chefe de famflia, obrigado a determina-
dos deveres decorrentes da legislag¥o civil e da MORAL.,

Tembém, d. v., o v. ac, violou o art, 469 - § 12 - da CLT,

pois & de bom senso, de justiga e de lei (Lei de Introdug&o =0

Edificio Mariana, Salas 403 e 405

Horério: de 8 as 11 - Tel. 4-5051

Telefone da residéncia - 4-1973
Belo Horizonte




JULIAO CAMPOS DO AMARAL 0 (}J

ADVOCACIA TRABALHISTA {\

¢, Civ., - regra de interpretagéo), n%o hé direitos absolutos)
%o hé direitos absolutos (CUNHA GONGALVES, TRATRDO, 12 vol.
pfg. 428 ). Ensinamento id2ntico parte de JORGE AMERICANO
(2BUSO DO DIREITO, p. 43), guando que ser condenfvel o abuso

~

de direito e mostra que seu exerc{cio nfo pode contrariar o

inter&sse de outrem.

A lei de in'rd, 2o C. Civ. - (LEI, e def, d. v., a viola-

w

%o demoutro preceito de lei) - manda que © intfrprete consi-
dere a f.nslidade da lel e as exiglneclas do bem comum. LoOgo,
na interpretac¥o da lei trabalhista, é de lfvar-ao em conte

a finalidade de protegfo =ao eminentemente frcco.

pinda - 4., v- - 0 vensrando ac, violou dispositivo 4o CORIGO

CIVIL e do C.P.C. £ que hS prova documental - n#o contestada

- pela qual se evidencie que a transfer@ncia do reclamante ce
deu, mes n¥o por necessidade do servigo; Essa prova no fol

retanto, nfo lhe deu valor o Eg. Trib-

(‘i

sequer contestada. Entr
da 3a. RegiZio.

VIOLAGXO DE PRINCIPIOS GERAIS DE DIREITO.

.

COSe

Violou - d.v. — 0 V. ac, vérios principios Jurfa

e

Intre 2lcs:
- na intorpretagBo de um Cédigo n¥o ha de se olhar isow
("’x ,
ladamente determinedo dispositive. Depois: na interpretacg¥o .
de um dispositivo, nfo se deve VLR APINAS A LETRA DA LEI. De~

ve-se lovar em conta o espfrito da lei. Rutoriza a lel

o5}

transferéneia de bancério (e também o contrato entre o Rec,
e o Banco)., Sim. Mas, para que? - Para a necessidade de ser-

da

r 2

fadd
b

o~

vigo ser atendido, Nem foi CIIZDA a necessl servigo,

=

N#o poderis cenfio ser citada. Nunce PROVADA. lNEo HOUVE,

outro prinefpio jurfdico violado - d.v. -3 n¥o se deve aco-

lher sto que constitus sbuso de direito, como, d. v., OCOTri U,

olifs, & violegBo de outro dispositivo legal; o art. 1360,

Edificio Mariana, Salas 403 e 405

Horério: de 8 as 11 - Tel. 4-5051

Telefone da residéncia - 4-1973
Belo Horizonte
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ADVOCACIA TRABALHISTA

0%

n. I, do Cédigo Civil.

4

3 .4 » oo T "
o mérito - d.v. — & de cassar-se O ac,

Provou o reclamante persegui¢®o. E que n#o tenha havido

J

er eguj_ggo - 0 que se diz s6 para argumc

162}

ent%o punig8o. Ora, n¥o hé trensfer@ncia

7M ULTIMO CASO - o que se diz sé para =

recorrido.
ptar -, teria havido
como punic#o,.

rgumentar - SERIA

O CASO DE O ECREGIC TRIBUNAL APLICAR O ART. 484 da CLT. Teria

havido culpa de ambos: rec, e rec,

%o podia mesmo o reclamante conformer-se com @ sransferén-

cla. N80 podia também abendoner
bater & Justica.

I 0 Banco -

[N
N
Q
(@]
‘V
r’(

sub-judice -

o servigo. O nico caminhos

ISPENDOU EXPRUSSAMENTE

nr Y T & o \¥ Y q71! NI 3 ‘ el el s BE e
0 BECLAMANTE, COMO ATO DE PREPOTENCIA, PARECENDO ATf DESCOSI-

TRAGRO £ JUSTIGA.

N&o se concebe, d. V., como o Banco possa ser absolvido.

Pede JUSTIGA.

BELO HORIZONTL, 18 de agosto, 1955

Edificio Mariana, Salas 403 e 405
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‘ Razoes do recorrido: - Banco do Brasil S. A.
!

(Proc.:- TRT = 912/53 - Domingos Gomes de Almei-

da - Agéncia de Goilania).

. EGREGIOS SNRS. JULGADORES:

2A 1. - Por ndo ser caso de recurso de revista, nao

L 4 ’ ¢
\; devera ser recebido o presente recurso.

2. = Evidentemente, a simples leitura do v. acor=
‘ dao de fls. 81/83, mos trard que ele se ajustou perfeitamente
& letra da lei e as provas existentes nos autos, nao ensejan

& do increpagao alguma.

P
-

3. = 0 recorrido, sentindo mesmo essa impossibili-

dade, deixa claro em suas razoes, pela fragilidade de seus -
. A . .

. argumentos, essa circunstancia, buscando, dessa maneira, deg

locar a questao.
d PV i~
lie = Assim & que, nos acordaos que o recorrente -

. L] o A . »
indica como divergentes, nao se ve onde exista essa divergen

4 ~ 3
cia, pois, enquanto o v. acordao recorrido entende que -—

s e )
"Na especie em foco, por ser a transferencia

cldusula implicita e explicita do contrato -

do trabalho, cabia o reclamante fazer uma pro-

mop. 03/ o3
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-2-

"ys plena e absoluta dos fatos alegados, DpOL

% : que o ato do reclamado tinha fomento de jus-
tica ou amparo legal. (§ 10, do art. L69, da
¢.L.T.), ocorrendo ainda a circunstancia de
gue o préprio reclamante antecipou o ato de
sua demissdo, quando solicitou inicialmente-
a rescisao contratual, que lhe transferiu to

5 do o onus probatdrio e a prova ndo hi de gue
o reclamante tenha agido exclusivamente com
¢ o fim de lhe impor uma penalidade ou por mg
¥ ro capricho, desforra ou vinganca®,
os arestos apontados pelo recorrente, apenas cont@m, precisa
mente, as regras de decidir observadas no V. acérdéo recorrl
do, como mostra o topico acima transcrito, nao encerrando te
se alguma de direito, entendida diferentemente.

Quer dizer, as ementas indicadas pelo recorrente, -
como divergentes do v. acdrdio recofrido, nio podiam ser in-
vocadas com o earater de decisBes divergentes e sim, como ar
gumentos, para sersustentada a afirmativa de que, O V. acdr=
dao recorrido, se afastara de certas regras de hermeneutlca;-

- ao apreciar e julgar o caso dos autos, o gque, no entanto, cgQ
mo ficou vistc, nao aconteceu no presente processb e nem en-
sejaria o presente recurso.

0 v. acdrdao, unénime, do egrégio T.R.T., a par de

» estar judiciosamente langédo, analisou expressamente o dispg

sitivo legal constante do § 1o, art. 469, da C.L.T., em todos

. 5 14 L s o
os seus aspectos, considerou ate as discutiveis restricoes -

que se lhe poderiam ser opostas para, depois de entender gue

moo. 03/ 03



nada disso ocorria, decidir, entao, como decidiu.

s’ 7 ~
5. = Desta forma, a serie de acordaos langados
’ -~ )
ao léo, pelo recorrente, nao contem dlvergencia alguma com
~ " ~ : & ~ T
o v. acdrddo recorrido, pois sao decisoes paralelas, e ate

. v
concomitantes, com o julgamento do caso em tela.

6. - Nao constitue, igualmente, matéria digna =
de ser acolhida, a habil insinuagao do recorrente, se bem -
4 que nao tenha tambem o carater de divergente, no sentido de
levar o egrégio Tribunal Superior a reexaminar a prova dos-

autose

’ -~ ~
Os acordaocs, nesse sentido apontados, gue nao -

sao divergentes, nao afetam a V. decisao recorrida, pois tg

da a prova existente nos autos, fol examinada em fungao do
§ 19, do art. 469, citado e da posigao do reclamante nos au
tos, "Mquando solicitou inicialmente a rescisao contratual"-

'd ~ &
(do v. acordaoc recorrido).

T. = Verifica-se, pois, que, se com assento na
letra "b", do art. 896, da C.L.T., o presente recurso nao =
oferece consistencia alguma, com malores carradas de Tazoes,
na letra "a", do citado dispositivo legal, igualmente, o -

7 . .
seu descabimentc e de solar evidencia.

Ora, na realidade, dados os pressupostos do §

1¢, do art. 489, da C.L.T. —

w§ 10 - Nao estdo compreendidos na proibi-

cao desse artigo: os empregados que exercg

rem cargos de confianga e aqueles cujos -

mop. os/ o3
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? ®oontratos tenham como condicido implicita ou

explfcita, a transferencia.",

~ A
nao corresponde a realidade legal, a tese de que ainda nes-
se caso do § 12 haja de ser provada a necesgsidade ou o moti-

vo que levou o empregador a operar a transferencia.

A -
Essa necessidade ou esse motivo, constitue pre-=

. sungao legal, em face da cldusula implicita ou explicita.

No caso do Banco do Brasil Se A., como estd tran-
quilo nos autos e nao foi contestado, a transferéncia & con-
dicdo implfcita, pela natureza dos seus servigos’e explicita,
pela constituicao do contrato de trabalho, nesse estabeleci -

mento.

E, se possivel fﬁsse, exigir a prova da necessida
de ou do motivo, em caso tal, seria disvirtuar a regra permis
sivel e legal do § 12, pois a empréga ficaria, entao, nas meg
mas condiges da regra geral do art. 469, isto &, obrigada a
provar a necessidade, por nao contar com a cldusula implfcita

ou explicita, permitindo a transferéncia §

o 8. = 0 abusoc de direito, ocorrendo a permissao do
§ 1o, do art. U469, apenas poderia surgir, quando a empreza,=-
valéndo-se do direito de transferir, déle usasse seguida e
continuamente contra o mesmo empregado, no propbsito de com=-

peli=lo a se afastar do emprego, vale dizer, esse abuso te-

ria de ser sempre a posteriori e nao a priori, como pre=-

tende o recorrente.

"~ ¢ » .
Nesse ultimo caso, seria anular a regra permissiva

moo. 03/ o3
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O
C%Ww%/c? : -5 .-

do § 12, que existe, Justamente para conferir 3 empréga que,
pelé nétureza de seus servigos ou cousa semelhante, tenha ng
cessidade de locomover continuamente seus empregados, dando-

lhe, assim, maior liberdade de movimentos no préprio intereg

se de suas atividades.

Aliés, para argumentar, essa alegacgao, tao comum
em casos de.empregados sujeitos a cliusula de transfergncia,
de haver perseguicao, punicao, etces, no ato da transfefgncia,
a par de ser ilegal, é infantil, pois ela se volta contra a
proépria pessca que a usa, e lsso, porque justamente por exig
tir perseguicdo ou cousa que o valha contra o empregado, €
que a.Direcao da emprgsa pode se ver na continggncia de trang
feri-la, usando do direito que a cldusula lhe confere, a fim
de evitar atritos ou mal maior, dentro do determinado setor -

de trabalho.

0 direito de transferir preexistia ao ato e o em
pregador usa dele para conservar a tranquilidade e a disci -~
plina na emprééa. Nao se pode ver, portanto, logo na primei
re. vez que o empregador usa desse direito preexistente, um-—

& ~e
abuso ou uma violacao da regra permissiva.

Abuso, seria encontrar abuso nesse uso corréto -

do direito de transferir (§ 1), nio sujeito a proibigio da

regra geral, do arte. 469, da Ce Le Te

g8 L am .2
9. = Nestas condigoes, o ve. acordao recorrido eg

t4 tranquilamente langado, judiciosamente fundamentado e per

. h & ~
feitamente ajustado as provas existentes nos autos, nao mere

cendo qualquer increpagao, nao comportando qualquer modifica

ggOo



E, ficou demonstrado, como demonstrado j& esta=-

" ria num simples cotejo entre o v. acodrdac recorrido e os im
procedentes fundamentos do presente recurso, que nao tem ca

bimento o recurso em exame, porque O recorrente nao conse -

guiu provar a ocorréncia de qualquer das hipéteses previs -

tas nos dispositivoé que invocou para a interposicaoc do pre

sente recurso de revista, art. 896, letra "a" e¢ "p", da -

Ce Lo To

10. - Pelo expostec, aguarda o recorrido, Banco
do Brasil S. A., que o egrégio Tribunal Superior do Traba =
lho, deixe de tomar conhecimento do recurso, por falta de -
fundamento legal e, se dele conhecer, certamente negue pro-
vimento, confirmando o v. acdrdio recorrido, por ser jurfdi

co e estar de acordo com a prova dos autos, fazendo imperig

sa e inteira

JUSTIGA !

Belo Horizonte, 31 de agosto de 1953.

= Carmelino Pinto Coelho = v

(Advogado) .
Elboe




fvgbtf)’ t‘f{]"{; fiz

Y0 concsisos o8 pra
€O Spr. L “ orasentes autos .
e e

A/M M//f‘s

5490 pa_8 SET 1953
D%wlbmcto 5 Pﬁ

e,

| 5. % an - isecc}é;ﬂdﬂe—rComunica;e;ées O 6/
ﬁ%' L ﬂ' }”\J E:




P. J. - TRIBUNAL SUPERIOR DG TRABALH®
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foram-me entregues estss autds por parte ‘cﬁo T f T peo .....................

. Do quz para conslar, lavriai eats e
P Q\g j;vv\//‘/\’v
(3 A.ﬁ

TERMO DE REVISAC DZ FOLHAS
Contém éstes autos, ﬂ 0# To.‘n, todas, numeizdas.

Do %\(c@i\:ar lavro este termo acs 42f do

t— St ——— Ao -

faco remessa cestes autos 2o iM. Procurador Geral da Justica do Trabalh«

Do que para constar, lavrei este ermo.

Rk,

g
C&ZZQ da .~
/A
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Procuradoria Geral da Justica do
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MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA E COMERCIO

Te ITST = 5 QQOZQQ

e e et - et

Recorrente &= Domingos Gomes de Almeida

Recorrido :== Banco do Brasil S/A.

PARECER

0 recurso de revista interposto a fls. 8l ndo en |
contra apcio no art. 896, letra a ou b, da Consolidacao das Lel
do Trabalho.

A jurisprudencia do Egreglo Tribunal Superior do
Trabalho tem consagrado o principio de que a clausula de trans
feréncia do empregado bancario considera-se implfcitg nc seu
contrato de trabalho.

Na especie, entretanto, ela é expressa, segundo
se diz, no préprio Regulamento Interno do Banco do Brasil 5/A.
N8o consta dos autos essa prova, porem, como o fato nso & con_
testado pelo recorrente pode-se, até certo ponto, considera=-se
suprida a omissio.

Resta, pois, e t8o sémente, ser examinada a ale_
gada transferéncia a titulo de "punigdo ou perseguigao.

’Nﬁo convence a prova do recorrente neste particu
lar, o que & corroborsdo pelas razdes do recurso de fls. 8l ,
quando pretcnde sustentar a absurda tese da equiparacio d® atd
de transferdncia com o de penalidade ..s Ha, af, uma absolu_
ta e lamentavel falta de légica em toda essa argumentacio re -
cheada de citacao de julgados inaplicdvels ao caso sub=judice,

Opino, em consequéncia, pelo nao provimento do

recurso, caso 0éle se venha a conhecer,

Rio de Janeiro, 2 de outubro de 1 953,

C>x7<;&»~»"“- :Zi-c“*~;7”"'

/ o
SALVADOR TEDESCO JUNIOBA Procurador
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TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

Sorteado Relator o Sr. Ministro............ i S MBI

ROMULO GARDIM

Designado Revisor o Sr. Ministro
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| ] At &~
- ({ - — Ao
f L ,,»’} P g ) =4
...... sesenae ...-...........-...4;.,.(..--............-...
_PRESIDENTE yd
4 -

CONCLUSAO

Nesta data, fago éstes autos conclusos ao Ex.™ Sr. Relator.

&’ / /% -2
Rio de Janeiro, ,/J de //[ % /;/i ............... de 19::.'53.{..
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RELATOR
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¥ JUSTICA DO TRABALHO fv é
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO
CERTIDAO DE JULGAMENTO
., Processo TST N..5.490/53..
le, Turma

CERTIFICO que a Rt . . .. do Tribunal Superior do Trabalho,
em sessdo ordindria, hoje realizada, julgou os presentes autos, tendo resolvido
-&S conbwcer 4% pegurgo, UNANIEOMALLY . e JOPOE NS L VAR

(

Certiddo de Julgamento — TST - 5



A S D

Tomaram parte no julgamento os seguintes Srs, Ministros:

...... Astolfo Serra, Romulo Cardim, Oliveira Lima e Godoy.Lllha....—

{

v

OBSERVACOES:

Procurador: Dr. Roque Vicente Ferrer

f«

Para constar, lavro a presente certiddo, do que dou\fé.




PODER JUDICIARIO ¢ S UV
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO /_/

SECRETARIA

AcCORDIAO TST-5.490/53
Cc lé- 6 ~
(4 ATC/§J2§55) Recurso de revista de que nao

go conhece por falta de apoio legali

Vistos e relatados estes autos, em’que 830 par=
tes, como recorrente, Domingos Go&es de Almeida e, como recor-
rido, Banco do Brasil S/A:

A hipbtese dos autos éd transferdncia de banca
rios. Na reclamatoria postula a empregado da re;cisﬁo do seu
contrato de trabalho por entender que sendo transferido da ci=-
dade de CGoiania para Campo-Belo tal transferéncia lhe acarreta-
ria prejuiz;s economicos, por ser obrigado aﬁabandonar a cilda=-
de de Goilania ondewpossuia seu bem de r aiz e sua vida estgbili-
Zada. “

0 Banco contestando, levantou a preliminar de in-
competéncia de foro de Golania por entender que o reclamante eg-
tava ciente de s&a transferéncia para Campo-Belo; no mérito
sustenta a tese dg transferéncia de funcionario por clasula
inherente de seu contrato dé trabalho,

A primeirg instancia julgou procedente a recla+
matoria. O Tribunal Regional - apelo ordinario, apds rejeitarn
a preliminar de deserg&d por unagimidade, reformou a decisag,
absolvendo o Banco, A decisao recorrida rejeitou a prelimi -
nar de desergao, porque verificou que as custas foram pagas no
prazo legal. |

Dal o presente apslo, com apoio no art. 896 da
Consolidacao das Leis do Trabalh;;

’ ~
A Procuradoria Ggral e pelo nao conhecimento ou

nao provimento do recurso,

B! o relatério.
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TST=5.490/53
o

P. J. J. T.- TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

Vv OT O: - Preliminarmente, o recurso interposto nao

encontra apolo em lei. A jurisprudéncia dominante sufraga © m inci-
pio segundo o qual a transferénciawdo empregado bancario constitui
clausula implicita no contrat; do trabalhoe. No caso concreto, rele-
va ainda a circunstancia de que a clausula de transferencia & expres
sa e, por isso mesm;, adesiva do contrato. O acordao recorrido £ol
além desse exame ¢ perquiriu se a trsnferencia teria sido imposta a
tftulo de "hunigao ou perseguigao", e ch;gou a conclusao que tal
nao 0COrITeu. |

0s acordaos mencionados como divergentes, portanto,
sao de todo impertinentes na eSpécie, porque as hipéteses aventadas
ali concerniam a trasnferencla infligida por represélia ou punigso e

Isto pasto;

Acordaﬁ os Juizes da Primelra Turma do Tribunal Su-

perior do Trabalho nZo conhecer do rocurso, unanimemente.

Rio de Jeneiro, 3 de junho de 1955.

Presidente

ard Oliveira Lima

Ciente




P. J. J. T. TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

PUBLICACAO

Aos dias do més de . 1 Laa E4 O de 195
em publica audiéncia presidida pelo Exm.° Snr. Ministro .

.............................. ROMULD. GABDIM......................
foi publicado o acérddo..... do que €U, o

& g B A C pae B R e & ~ 4

Secretario, lavrei este termo.

PUBLICACAO DO DIARIO DA JUSTICA

Certifico qu 83 conclusdo do acérddo foi publicada no “Didrio da Justica”

do dia..../ 2 Y w152
O re(erldo ade e dou feigcretarla do~ Tribunal Superior do
Trabalho,. /(. [..00..fll ooy, dg” 195 \{.-,’Eu

g A

Iavrel a presente. E eu

.............................................. Chefe de Secdo, o(;_su_bscr‘evi.

Transmi a/e a Secido Prpg

Em / 3 NZ 2
\,CEe/) edéo de Acérdéos

REMESSA

A S. P. A. para certificary se foi interposto recurso
da decisdo de fls. /0

Rio,.. 2\ de sy
@?@M Q

Chefe da S. P.

Impresso termo de publicacdo TST - 60




CERTIDAO

Certifico que. ath a presente aata, wic /. :win

WY POSlos  quarsquer recursos.

Rio de Faneiro, 25 de (Uitio iv 1957 _




P. J. J. T. TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

CONCLUSAO

Nesta data, fago os presentes autos conclusos ao Sr. Presidente

Em O? é\“/ Q. \fﬁ e

" Chefe da S. P.

Baixem os autos ao tribunal de origem.

Lo\ /
X i ” == -

Presidente

‘

ves e

REMESSA

Aos. 9? é) dias, do més de...... ... . / ,,,,, 0 ........................ de 195J\
z o
faco remessa destes autos ao (ﬂ//@zﬁgf @Q
(/

Do que para constar, lavrei este termo.

Impresso conclusdo e remessa TST - 61

)
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= LIVRO = 276E = FOLHAS = 77 =,

;®mC BE R T 1 D A O=

'{‘»l -
Vel

'
i

0 Br, MOZART LAGO FILHO, Tabeliao Interino do 202 w
% Oficio de Notas, desta cidade_do Rio de Jameiro, certifica
que, revends o livro =276B= deste cartorio, nele a folhas
=77= se acha lavrada a precuragdo do teor seguinte:

PROCURAQKO BASTANTE QUE FAZ: o

BANCD DO BRASIL S.A., na £0rma aDaiX0le cmemev oo omomomom

S A 1 B A _ M _osque éste Publico Instrumento
de procuragac bastamic virem que, no Ane do Nascimente de
Nosso Senhor Jesus “risto, de mil nevecentos e cinquenta e
dois, «(1952), aos vinte e quatro (24) dias do mes de novem
bro, nesta cidade do Rio de Jameiro, Capital da Republica -
dos Estados Unidos do ErasilgjperantQ'mﬁn, MOZART LAGO FILHO,
Tabelido Interino do 202 Oficio de Notas, compareceu come -
Outorgante, em meu cartorio, o BANCO DO BRASIL S.A., com se
de nesta cidade, na rua 12 de Marco, n®t 66 , neste ato repre
sentado por seu Presidente - Dr, RICARDO JAFET, brasileiro,
domiciliade nesta cidade; recoeshecido como o proprio por mim,
Tabelido e pelas duas tesiemunhas gbaixo assinadas, igualmen
te minhas conhecidas, do que dou fe; perante as quais por @éle
foi dito que, por este Publice Instrumenio,; nomeava e constie-
tuia seus bastantes procuradores - aos Drs, SERGIO DARCY, AL.
VARO RAHOS NOGUEIRA JUNIOR, EDUARDO COSSERMELLI,[WALDO BENIe
TES DE CARVALHO LIHQSQ OSCAR MILTON PINHEIRO GUINARAES, todos

rasileiros, advegados, imscritos na Ordem dos Advegados do -
Brasil, secgdo do Distrite Federal, sob os numeros, respecti-
vamente, 262, 741, 3464, 2682 e 2550, aos quais confere pode-
res "in solidum” ou separadamente, para o foro em zeral, es-
pecialmente para tratar de quaisquer causas, demandas ou pro-
cessos civeis, c¢riminais eu administratives, movides ou por -
mover, em que tiver o Outergante, de algum modo, direitos ou
interesses, como arrestos, sequestros, protestos ¢ nos casos
em gue forem cabiveis e necessarias essas medidas; requerer
falencias, represeantar o Outorgante nas que forem declaradas,
como nas concordatas prevenitivas propostas por seus devedores,
fager e assimar termos de simdices, liquidatarios, comissa =
rios ou de protesios e ouires ates que caregam de ser em Juizo
confirmados, impugnar os creditos de terceiros que devam ser
excluidos, e, ainda, Jjunto as repartigoes publicas federais,=
estaduais e municipais, bem como nes tribunais adminisiratives,
wyas mesmas reparticoes subordinadas, representar o Outorganie -
~ em todos os processos em que figure cemo parte, podendo tudo -
requerer e assinar, inclusive razoes, contestag&es,’iarmos ne-
cessarios, usar dos recursos legais, seguindo-os ate final, -
acordar, tramsigir, desistir, praticar todos os atos necessie
rieos a defesa dos interesses do Uutorgante, para o que este -
lhes confere, desde ja, os mais amplos e precisos poderes Made
i judicia”, nos termos do art, 108 do Decreto-lei-nt 1608, de 18

— g g o¢'~;9"bﬁ_:.'»o"?_i?.0"0“p"o"o"o"o"‘o"o"o" Ll Al Al Al L A LR L L R L




Bow oo g g qu qW g qP qw g g g g W R g Mg gm g g g gRgw T g T gM g  g® g

de 18 de setembro de 1939, como si expressos aqu: o fossem,
e, considerar-seea aceito este mandato em relagio a cada - 4
causa ou Processov, somente do sutorgado ou outorgados que

no processo houverem realmente funcienade, poederas ser va-
lidamente efetuadas as intimagdes para ciencia ¢ andamente
dos respectives pleitos, que forga de lei nao tiverem, de
serem feitos aox proprio Outotgante.....w*-.ﬁ.....-.-.-.-.

1
®gm g gmgw o'o'.‘c“o‘o"'o"." EF PP W g g By g G B mgm g g g g g g

-, A. .8 . 8. 1I' M o disse do. que dou tu, e me
pediu este instrumentio, que ihe 1i, aceita e assina com -
as testemunbas ebaixe - Antonieo Leal Pinto e Jucelio Mese
quita, minhas conhecidas, do que dou fey = Bu, WILSON =
MONCORVO DE ARAUJO, escrevente iuranentado, a escreviy =
E eu, MOZART LAGO FILHO, Tabelidp Interino, a subscrevo,=
Rio de Janeiro, 24 de novembroe de 1952, = RICARDO JAFET-

. (sobre estampilhas- iederais ao valer total de Cr$4, 60; in
clusive a taxa de educa ao e sande e selo penitenciario).-

' _Antonio Leal P’ ¥ o Mesquita, = EXTRAIDA per
ecertiddo aas 9 dxas :
Buy, Q"

. de nevembro do ane, de 1952, =
s Tabelide Intnrlno, ‘a subscree

¢/L
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P. J. J. T.- TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

Nesta data, faco a .2 dos presanies
autes a 8. A, para cs f » direito.

- - G
s v

/{ SEGRETAR!O DQ TF JNN.

REC EBTMENTO

Ao de __ 71 de 1955
yecebi estes M%C%Q/‘\ /z
O Beoreidrio, /X :

CONCLUSAO

Hewa data, fops omeimsos 0s presewies aubo:
€0 Sy FIDENTE

dos____. / 97 A de 19

(%) NC LUSO%
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( HeBta data, forap , recebidos og *Toaontea autos reme- |

;'tidos p.«Q_Q,Q gyu.yw T 3

@ollnia, de 10_JJ "~

f”ﬂo&

Secretérloy

N R A A S e

CONCLUSAO

, Neata data, 1400 concluses os Presenpos autos, wo |
ﬂ 3nr. Presideante,

| Gotdnia, { 4o {y ,,.._do 1020
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