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mxm® Snr.Dr.PRESIDENTE ‘DA JUNTA' DE CONCILIACAO E JULGAMNETO.

a

‘ Madesto Pereirs da Silveira,pa seu “dvo-
godo abaixo ‘assignado,vem a@ﬂ&?Cl"” Silveira e Cia Ltda,na pessfn
seu reperesentente legal pelos seguintes fétos que pfssa a expdr:

& ~ ™m 22 de Julho de 1940,foi o reclsmsnte

admitido pelo reclemado em 3= 1cina Hﬁm"fﬁd?ﬁarlu percebendo dois

mil reis -(2§000)~ por hora de servigo,tendo em Margo de 1941,em vir-
tude do bom desempenho de su: funcoe e da capacidade demonstrada,aou
mentado,passando a genhar entc a roz20 d6 dois mil e cuinhent os reis
DOP hOPc '-( GSE’OO)-n 3 ' = L
’ Depois de premiszdo por sua dedicagao =o

a ganhop

;A

trabolho,inesperacdemente,foi ‘o reclsmaente reb:ixado passando
dois mil e duzentos reis - (2$800)- por hors de servigo.

Tsto porem,nso foi tudo,p0is em 7 de Agost
p.pessgdo, sem qualcuer motivo ”ue,’UFtlflc sse suc atitude,e sem avi-
8 0 DP@VIO 0 P& trao inespercdsmente demitiu o recl-mente.

Convicto de injustiga,dr despedida e certo
de seus d:ﬁ@)to yvem o reclemznte, amparado pels Lei 67 de 5/6/935,a-
pellar para s Justica d/ MM.Jynta dé Conc111@c 0 e Julgrmento,afim de
que seja o reclgmbdo compellido de acerdo com 2 lei,a pagaor-lhe o se-
guintes f c :

"
o (

12 )-REDUCCAO DE SALARIOS : Diz a referida lei em s/ art? 11¢:

¢ e -

14 r

"A raducqgo de salarios 's0 sera permitids
nos casos de ter o empregador reses pre-
Juizos devid-mente comproveados,e nos de
forga maior que justificuem medida de or-
dem geral v

; Orayo lei falla em deyidamente comprovado
e 0 reclamado para usar da med%d absoluts mente nﬂo provou ester ten-
o

do %rg§u1 70,MESMNO POrcue Como ﬁ“b1ﬁo eats Drove nso depende uniern-

mente,como nenhum< outra,da afirmstiya pessbfal do interessado,e sim ds
exame pericial nos livros d: .firmj.N" foi tambem caso de Lorcﬂ maior
FRPsrerERey Fbra,z medida de reducfo de salarios teris sido estendi-
da a todos os outros opercrids,e ponto de tronsl-a segundo a exigeneci:
da lLei,de ordem geral.

5«

Além do cue, segundo o prragréfo unico do
art?® 11° de referids lei é nescessario um_aviso cue preceda no minimo
de trinte diss essa reduca®,e tal aviso nZo foi d=do pelo reclamados.
rortﬁnto tem o0 recimante direito 2 dife-
renga entre horss pegas o 2200 e 2$500 no totsl de 24 horas,ou seja
4 hor 8 vVezes %300 no totgl de reis _78200.

29 }~-DESPEDIDA INJUSTA : A lei & clara neste sentido e logo en
seu art? 19 diz:

"% sssegurado ao empregado daz industria ot
do comercin,nso existindo prazo estipula-
do.para a termzn ¢20 do respectivo contr:
to de traba 11ho,2 cquando f£6r despedido ser
JUSTA CAUSA, 0 dlrelto de haver do empreg:
dor umsa ndemnlqmc"o paga na base do maic
ordenado oue tenha percebido na mesms em-
preza" 4



e'logo sdiante em s/ art? 2¢; lﬁ ‘ |

: 0 . o s, l ".

" A indemnizagzo sera de um més de ordenado
por anno de servigo efetivo,ao por sno e fra-
cao igual ou superior a seis mezes"

_Como VV.Excizs vémy0 reclamente tem direito a

<l

um més de indemnisacao,pago na bose do maior ordensdo percebido na
empreza.

3 O maior opdenado foi percebido em Julho de 1941
conforme sera provado,e atingiu 2 import:ncis de Rs: 5778500

32)-HORAS EXTRAORDINARIAS -4V.Excias scbem cue cuando o
oversrio trabslha por hora,2 base de 200 horag por fles congtitue o

horsrio norma de trabzlho.Féra disso,é cloro,é trabalho extroordina-
rif.

; 200 horas por més a razao de 2$500 por hora,seriam

-~ portanto 5004000 por fi€s.Logo,todo 9 més em que o reclaemsnte perce-
beu meis de 5003000 de remuneregeo,e porcue, trabalhou -extraordinarie-
mente.O reclamente,conforme provora,gznhou em Outubro de 1940 e M ar-
¢o e Julho de 1941, respectivamente,5204500 - 537$500 e 577$500.

. ' - Estipulrndo & Lei que as horas extrosrdinariss sso
% acrescidas de 25 % tem 0 reclemente direito a: - L]
‘ Outubro 940 ~25% g/ 20$500 - 5$100
lMlargo 941 -25% s/ 378500 - ..’ _ 96400
T o Julho 941 - 25% s/77$500 - 128400
' Total /. 333900

"-49)-PREAVISO =

ot Tendo o reclsmado o dispensado sem O
oviso prévio reguledo pelo Codigo Civil art? 1221,incorred ne pen a2li-
dade prevista pelo mesmo artigo,ou seja, oito dies na base de 8 horeas

- . de ‘trabelho diﬁriqﬂe razeo de 23500 por hora,no total de 1608000,

F ( [
i

£ = gl Assim sendo,e em viste dos provas cue
sroduziré no momento ds audiencie de julgrmento,espera o reclcemente se je
o reclamado condemnado como & de JUSTICA &o prgemento de seguinte:

,‘n[-

Redugao de Sclatio 7$200
{ Deapedida Injusta ! 5778500

e ’ ' Horas extraordinarias 33$900’(
M, = Aviso Previo } 1608000
¢ o] 778%600

Fonorarios do Advogado
na bﬁser de 20@(,) ces0 s 00 lé_SﬂE?OO

<

o . R Total ' 3 . 934$300 1
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“GOIANIA — Estado de Goiaz

Dr. J. Teixeira Neto Djamil P. Karbosa

lo TABELIAO TAB. AUTORIZADO
LIVRO: n¢o 6. FLS. . 168, 12 TRASLADO
PROCURACAO BASTANTE QUE FAZ. .. ... .. MOD LVEIRA,.. ...

nove (9) === dias domésde o € t e m b r 0 ————— do dito ano, nesta

tante procurador

-~ — A

torgant
.giliagao.




concede. . .. .. .| todos os poderes em direitos permitidos, para que em nome dele. . . . outorgante . . . como ge presente fosse. .. . . .. ] possa. ..

juizo ou féra dele requerer. , alegar.____._ . e defender. ... . todo o seu direito e justica, em quaisquer causas ou demandas, civeis ou erim , Movi-
das e por mover. . . em que ele outorgante, for autor.__..... . oureu, ... , ém um ou outro foro ; fazendo citar, oferecer acoes, li~
belos, excep¢des, embargos, suspeigdes e outros quaisquer artigos ; contrariar, produzir, inquirir e reperguntar testemunhas, dar de suspeito a quem lh'o. . .
o) SRR ; jurar deciséria e supletoriamente na alma dele.. .. . outorgante ...e fazer dar tais juramentos a quem convier; assistir aos termos de
inventdrios e partilhas, com as citagdes para eles ; assinar autos, requerimentos, protestos, contra-protestos e termos, ainda os de confissdo, negagio,
louvagdo e desistencia; fara justificagdes, habilitagGes, louva¢bes, composigoes, reconvencgdes, confissdes, desistencias, transagGes, arrematagdes,

adjudicagdes, arbitramentos, arrecadagdes, protestos, contra-protestos, outorgando, aceitando e assinando escrituras de vendas, compras, permutas, cessio,
penhor, hipotecas, sdbre-hipotecas, de da¢ao IN-SOLUTUM e ouiras quaisquer, fazendo registrar tais titulos onde convier, assinando para isso os respectivos
extratos, assim como lhe poderes para transigir em juizo ou fora dele, dando quitagdo do que receber ; apelar, agravar ou embargar
qualquer sentenca ou desp: , € seguir estes recursos até maior algada; fazer extrair sentencas, requerer a execu¢io delas, sequestros ; pedir precatérias,
tomar posse; vir com embargos de terceiro. . senhor_ . . ... . e possuidor.___ .. . ; juntar documentos e tornar a recebe-los ; variar de acdes e intentar
outras de novo, podendo substabelecer esta em um ou mais procuradores e os substabelecidos em outros, ficando-lhe. . . . 08 mesmos poderes em seu
vigor e revogi-los, querendo, seguindo suas cartas de ordens e avisos particulares, que sendo preciso, serdo considerados como parte desta. E tudo quanto
assim for feito pelo , ou substabelecido pr t haver por valioso e firme, reservando para sua -

soa. ... toda a nova citagdo. Assim o disse_...........,do que dou fé, e me pedica ey este instrumento, que li perante as testemunhas, aceit () |

s..COmigo
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wSele  pPriginal,
.12 tabo, subst?, o datilografeil subscrevi e as-
sino em pdbliko e o @
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MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA E COMERCIO

JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE ""}I?NIA

TERMO DE ADIAN ENTO DE AUDIENCIA

Aos 17 dlas do mes de Setembro do anc de mil nove-
hal
. . ~ . ’
centos e quarenta e um, nesta cidade de Golanla, as 15 horas,

na sala de audliencias desta Junta, presente o Reclamante

desto Pereira da S8ilveira, e ausente o Reclamado, Silveira &

- *ER

Clia. Ltda., nao se tendo oﬂﬂldo real zar a ajdlenc1° para apreg

S I I
e & Vi o S A é«\ . ‘
c¥agao @d reclamacdc peld™prifieiro aore enfada contra o segun- j

™ .
do, em“razaovde o Reclamado nqo ter receb*do a notificacgao,
RS ﬂn R R

conforme 1q¢ormagao do norr-eio, icou marcada nova audiencia
; AR s

para o dla 10 ‘de Outubro, 4s 1l & meia Hodes:

’ - . !
Pelo que eu, Secretario, lavreil o presente termo.

. f
‘ /

N

Secretario. D
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MINISTERIO DO "I’RAEALHb. INDUSTRIA E CCMERCIO

A .
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO (@ [clania,
Folha 1.
4:
aTA DE JULGAMENTO DA RECLAMACAO 'N© 23, REALIZADA
NA AUDIfNCIA DE 12 DE OUTUBRO DE 1.9L1.
L N

- . . 0} 2%

No primeiro dia do mes de outubro do ano de mil novecentos e
~ : gy .

guarenta e um, nes le de Golania, as 15 horas, estando

4
. . . o
aberta a audiencia da Junta de Conciliagao e Julgamento desta

dos, foram, por ordem do Presidente, apre

Modesto Pereira da Silvelrs, Reclamante e §:

Reclamado. Presentes ambas ‘as

c
: g ; 3 4
X pelo Dr. Solon Edisson de Almeida,. procedeu-se

2
clamacao 2 ser apreciada, tendo sido, em seguida, dada a palavia ao
R ‘Reclamado, que deduziu sua defesa, dizendo que n e
* 2 he ' Reclamante, porquanto éstec se demitiu da firma por sua liwvre e

. : expontinea vontade, tendo recebido entdo, todos os seus salério

n

)isse serem falsas as acusagoes formuladas na peticao inic ial‘
conforme provaria por testemunhas, no momento oportuno, tend
ara documentar a sua defesa, diversos dos
doE. » - |livros da escrita da firma que representava. Proposta pelo Pre+
c as partes querido entrar em

processo. O Reclamante nao

das as testemunhas dpresentadas

o= e Bhoel - s

relo Reclamado, foram suce

iy

at e - A ¥ v oA
siva e separadamente Interrogadas
~

E)
sobre o objeto da reclamagao. Declarou a 12 testemunha, Franclg
r

-
. co -Ribeiro Scartezinl, brasileiro, contador, eom 35 anos de ida-

=
§ @]
se

e: Aos costumes disse nada, acrescentando apenas que, como con

[N
(6]

la
co

ot

ador que e, faz os serv de escrituragao comercial da firmg

lyveira « Cla, Ltda. Di gue -asgigbiniao aviso que e Tez

[
0]
(&}
o)

ot
ao Reclamante, por empregado da firma, de ordem do Reclamado;

abe que nZo obstante ésse aviso, de gue o Reclamante ia ser mi-

e

orado nos salarios, o Reclamado pagou-lhie a diferenga de tresdn

tos réis por hora, relativa a 55 dias, em virtude de sus reclad
3abe que o segundo aviso
de julho de 1.9L1, ¢
0

is mil e quinhentod

magao contra a redugdoc de salarios. £
de redugao foil dado ao Reclamante no dia

L . - -
que ate o dla 2 de agosto ganhou na base
e

-~ d
réis por hora, que a reducao para dois mil e duzentos réis @
’ - ~
hora vigorou de i ate 6 de agosto, sendo que a 7 do mesmo mes

o Reclamante cdeixou o servigc de livre e expontanea vontade,
acertando as contas, recebendo o saldo de que era credor, incluy

sive pagaménto de ferias relativas a um ano, nao fazendo,no atg,

qualquer reclamagao. O Reclamante impugnam atestemunha, por cep

! . : » gontinuec & J;"ls-i LTS
S PRI, e i 5 Sead ol T Y VEE L A VRGNS S W v Yy e o ShEe il Sl s i AR SR et st i
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MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA E COMERCIO Pollie w2

3 . A .
JUNTA DE CONCLLIAGAO E JULGAMENTO de Gclania.

-ATA DE JULGAMENTO DA RECLAMACAO N¢ 2%, REALIZADA

[SRERS # 2 1PET

NA AUDIENCIA DE 19 DE OQUTUBRO DE 12931.

®)
o)
—+
?_:n
g p
o
£
)
M
O
~

empregado do Reclamado. Interrogada a testemunha pelo Reclamag-
te, por intermédio do sr. Presidente, disse 'que nunca viu afi

xado nas paredes da oficina aviso de haver o Reclamante sido

J designado gerente irtierino da mesma oficna.

ct

£ ’ N
Declarou a 22 testemunha, Jose de Paula Nas

1)

nte, brasileiro,

e
carpinteiro, com 37 anos de 1dade, que assistiu ao aviso dado
nos primeiros dias de julho do corrente ano, ao Reclamante peld

B 5 L) . . . .
Reclamado, de que seus salarios seriam rebaixados de dois mil

z - ’, 5 Ky ,
, e gquinhentos reis a hora para dols mil e duzentos reis; que ne%—
. ~
] se mesmo instante, conversando com o Reclamante, este declarou
. : que permaneceria a §§;y;gQNg§Mﬁeqigmgdo por mais um m@f para

fa7eﬂ Jus a0 sal srio de dois mil e quinhentos réis a hor“' o}

L .' Peclawanfe Glss.—lhe também que ficaria a SPTVlPO ﬂd of“ﬂ”na

atée 3 de agosto para fazer jus as férias, visto que entdo terid

completado um ano de servigo. Afirma haver o Reclamante deixadg
1 it

. o servico de sua

ivre e expontanea vontade. Interrogado pelo

Reclamante, por intermédio do s

=3

2 Presicente, a testemunha res+
- . ~
pndeu: que durante o segundo trimestre deste ano alguns empregg-

. 3 £ .
dos da firma foram de fato aumentados em seus salarios, empre-

~

gados estes, de nomes Braulino Marques e Aristoelldio Santiago,

Declarou a 32 testemunha, Hermes Soares Nascimento, brasileiro)

marcineiro, com 31 anos, de idade: Sabe que o LReclamado, por

. . -

duas vezes, a primeira em maio ou junho e a segunda a 3 de julho

P

do corrente ano, avisou ao Heclamante de que nao negessitando
c

mais de seus servigos na gerencia da oficina, iria reduzir os

(&)

: ‘ . : S T I — Heei] 3 e : A e Ik
. seus salapios de dols mil e qulnhentos a dois mil e duzentos rdi

[}

8 hora, sendo 8ste o mals elevado salario gue pagava ent2o a

seus operérios. Que quano Fol do acerte fiindal de:-eontas entre
as partes, o Reclamado pagou o saldo de que era credor o Reclad
mante, inclusive férias dizendo que quanto as férias o fazia
embora nao se julgasse obrigado por lei,a tanto; que o depoents
em pessoa procurou convencer o Reclamante de que devia continugr
{trabalhando na oficina, mémo com o salario de dois mil e duzen-
tos réis, mas éste respondeu negativamente, dizendo que nao se
sujeitaria a tal salério, que era abonado a oflciais menos com-
petentes do que €le. Que nio consta aoc deposnte que o Recla-

’ ° 1 .
mante tenha dado avis previo ao Reclamacdo de que.la abandonar

0S8 seudg dervicos. Jue esie ano

qalguns operarios da flrga.recdamads,

- . = . . . . 45
Braulino Marques, c¢e dois mil e cem para dois mil e duzentos reis,

Continua a Fla, 5,

Mﬁrm A NP A ———— - e g e el T g o o o | o i e f‘«m



JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

A A NG T ANV Trﬁf\ A 'h“rr A REA 7 *F z AT T7A
ATA DE JULGAMENTO DA RECLAMAGEO N° 23, REALIZADA
A ATT Tf‘ﬂf‘v T R o' TVE ATTMITTR N )
dNza L) ﬁ i Ly DH ] = )b \,\‘ul .a_,.D.O DE 1 B (;“irl .

Com a palavra o

tinha " a

1

nha para dizer.

Reclamado,

acrescentar na defesa,

dito que confirmava as alega (oes contidas na

pnara o mesmo fim, disse que nada mai
por ja ‘haver ‘dito tudo que di-

da
finais, tendo estd
b4

sua reclamagsa.

U

quer

nor testemun

blegadas

considerando que esta, 20 contrario, provou com testemunhas e
com a su2 escrita, em forma devida, que as alegaqga: contra elq
feitas nao tinha fundamento;

considerando o mals que dos autos consta;

Resolve a Junta, contra o voto do Vogal dos empregados, José
Tiburcio Pereira Pinto, julgar improcedente a reclamacao, con-
Henando o Reclamante nas custas. Dita decisgo, fol, a seguir,
lida em voz alta, tendo ambas as partes ficado perfeitamente
rientes do seu 1inteiro teor.

L, ipBPE constar,; eu, EQCretérim, I

assinada pelo

crita.

faltas da

sg, quer documentalmente,

Presidente e por

firma

ca0, nNnao quLu,ram ainda as partes entrar em acordo. Proaos, en-
S 2 . :

tao o Presidente 2os vogals a solucgao do dissidio, e, tendo vo-
tado ambos, -proferiu, de acordo com o vencido, a seguinte deci-
sao: Considerando que o onus da prova lncumbe 2o Reclamants
considerando que, no caso em aprec¢o o Reclamante - nao provou

reclamada;

ambos os vogais, e po

como - lhe cumpria, 4
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Exm? Snr. Dr. PRESIDENTE DA’ JUNTA.DE CONCILIAGAG JULGAMENTOcom s
de em GOYANIA, = '~ .. : ;
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: liodesto Pereira da SllVGlTO,T@Clumunte na_la
EJUNTA D5 C)NCILIAQAO E JULGAMENTO de Goyanim,Estado de Goias,nao
se conformando com a deciszo dada em sua recl@maqao nela referida
JUNTA,vem,por meio desta,apellar para este CONSELHO REGIONAL,alle-
gando o seguinte em sua defesa~ : -
19)~ A reclamagso o recorrente € Omo- V.Eyc1e
podera VePlflCaP‘nOS autos,foi inteiramente apoieda em Lei e-com pro-
\, vas documentaes~ (vide ccderneta profissional e c<derﬂeta dQ\anta- o

coes confecionada pelo proprio empregador)-. . 2 \
s : N

' s © 929). 0 Reclamado confe sou na qudienoié"ﬂe Jul-
\ gamento que,ao mesmo tempo que reduzia o salario hora do reclamante,

- aumentava o de outros emprerﬂdoo—(V1de ﬂta de' wulpm.ento\
F o
. No entretonto,a JUntu de Conciliscio e Jblgamen-
to,ba oada em provas testemunhses,deu ganho. de- causa ao empregador.,ﬁ
. E.nesc¢cessario porém que V.Excia figue esclarecido aue as teotemunhas
gue depuzeram pelo Reclamado na audiencia; de Julgamento,eram e 880" 10~
das trels,seus empregadose-(vide qualificacao dss testemunhes)e
'3 Ore,V.Excia sabe, <que em se tratando de Droves
tenuemunhien-&oup por: 8i- so Ja sz0 falhss e méremente sub51d1ar1as
+-das provas(documentaws,quando estas existam)- mesmo em um meio mais
~.. . adiantado e ja adaptado a legislagao Trabalhlsta,o patrio sempre tem
certa preponderancia:- sobre o empregado.S6 o fato de serem as testemu~
nhas,economicamente & pendentes do Reclamado,seria suficiente ‘para que
0s weus testemunhos quandO»mu1to vgleqse cOomo fonte de 1nf0rmacao, mas
~~nunea COmO Provas - e
e Assim 7endo cré oarequerente que- suspeltus e
,,~despldas de . valor sao &8 teqtemunhbs gue depuzeram no julgamentospor
~- serem como de fato sao,empregados do Reclamadoe.
De nada pode-valer o.testemunho ﬁellas,mosmo
Oorque a Coderneta Prof1351ona1 do Reclemante,anotada pelo proprio

e-Fmpregwﬂor,e%wggﬁgva® el e.Lonvine LWGue o Reelemante foi de
fato rebalxe el r‘agio.Para chegar o estd conalus 0, bA6ta que
~ee- Lacao0 da: Caderheta Profigssional,com o ultimo

-qgamento feito 20 Reclamm te e cons stante da ultime folha eseritura-
Ha pelo Reclamado na Caderneta de Aontaqoes gue segue junto a este.

Zimquento que na primeira conste a remuneragzo especificada de 24500

por hora,o ultimo pagomento da segunda consta ter sido feito a 28200
por hora.

Allas,sobre o valor da Caderneta Profissional
como prova,assim decidiu o Sre Dr.NInistrono Trabalho,em seu despacho
no Proc.9. 738/40,nublicho na Revsta do Trabalho de Outubro de 940,
Pg.477,s0b o titulo:
~+-x"DUvidas.quanto.ac galarie-ou-tempo de servigol

Ementa~ Em caso de duvida quanto ao salario ou
témpo de servigo,a carteira profissional congd
titue,por forga de lel,o melhor elemento de pro-
Voe-

Diz o reclamado em sua defesa que:
V.




=1 10)& 0 \reelamante foi avisado com sntecedencisa que 08
‘seus salarios seriam reduzidos; (e EREE
29 ). Que esta redugao era conseaquenté a volta do me §=
mo as suas atividades normaes,porquemto no dizer
do Reclamodo,o reclamante sé foi aumentado por ter
sido,temporariamente,elevado a categoria de Geren-
« === te “do Reclsamado.
-t 3
2 Nos autos porémynada consta que prove esta asser-
gaojnem. a.devida comunicagao que a firms por imposigao da Lei,d veria
ter feito a Delegacia Regional do Trabalho nesse Estado,quanto ao pre-
tendido avigo de reducao de salarios,nem a carta de Gerente exigida
na Legislacao Trabalhista para quem exerce este cargoy~-(vide Revista
do Trabalho dezembro de 940 pg 605:

" exigivel para os empregados que exercam _as fun-
¢oes de Gerente Comercisl,que essa condigcag se fa-
¢a por DOCUMENTO HABIL,0 que no caso devera ser

 , ¢ Procurasgao e comunicagao da investddura a praga em
"2 ¢ ° %" geral" - Despacho do Ministro do Trabalho no Proec.

et l " MeTe 12.396-40. f

ean e lta - e

Ignorava ou ignora ainda o Reclamado tambem,que para
rebaixar-se o salario de um_empregado,e nescessario que haja forca mai-
or e aue- esta forca mdior nao ¢ a simples afirmativa do empregador,e sim
um inguerito administrativo e um exame nos: 1livros exigidos pela Lei,e
procedidos por pessbdas estranhas ao Reclamado,donde’ se COMPROVE a nesces-
sidade dessa medida.Apurada que seja essa re scesgidade,o patrao a exten~
dera a‘todos 08 seus cmpregados a ponto de tornal-a de ordem geral,e nao
a um sO COmo no caso presente. A &
- Logo,chegamos go seguinte resultzdos « : A

Qu o Dr.Solon Edson de ‘Almeidad,representante lepal da
. firma reclamada,sera compellido a pagar,como manda a JUSTICA e o DIREITO
‘-0 total da reclamagao do reclemente,ou estard,como infrsctor das Leis Tra-
- halhistas,sujeito a nultag por:nao cumpriliag, @ 2°777 09 2hs B

2 SO Nada' disto porem,houve. A fitrma recorrida nunce esteve
pelo menos no; momento,em estado precario tal que exigisse aquella medida,
- Apenagyafim de livrar-se de uma condemnacaor terta,langou mao dos testemu-
nfiog de seus treis empregado®,psra melhor: conseguir seus intentos,sem lem-
brer-se que incorreiia.em‘penaiidades’caso'b afirmado fhsse verdade.Com a
difusao que o Direito do-Tn.zbalho esta tendo emrmnogso Paiz,ndo se admite

que uma pessda intelligente,letrada e culta como e 0 Reclamado na pessba
de B/ representante legal,ignorasse que’ um Gerente nescesgita de Carta e
que para rebaixer=se o sglario de um empregado & nescessario ‘comprovar -se
a forca maior estendendo-se’ e medida:e comunicando=se a cada um de Per si,
por escrito e a Delegacia Regional do Trabaho.h claro Gue ¢i nada”distoe
houve e ha,subsiste apenas a certéza que o Reclamzdo langou mao desso co-
mo udtimo recurso para defender-ge.Sshiu de Seylla e cahiu em Scharibdese
T O que esta’ clero e FROVADO COM DOCUMENTOSye' que o Recla-

munte foi de fato rébaixado e despedido sem JUSTA CAUSA. A allegacdo do Re-

clamado de que o reclamante abandonou o emprego,tembem nfo prevealece pois
me'smo que isto fbsse’ verdade,elle reclemante estaria em pileno Direito, e
amparado pela Lei 62 de 5/6/935,Arte 8t dneise Wt U0 g

B "¢ " ¢ Tenho g certéza poisycue apos a leiturs do proeesso,
VsExcia @hegaré a_conclusao gue refromando a senterica proferida pela JUN-
T4« DE CONCLIAGAO T JULGHMENTO DE GOYANIA,fard PLENA E MERECIDA

JUSTICAs © W ORFdEr o

¢ o ®
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Sxm® Snr. Dr. PRESIDENTE DA JUNTA DE GONCILIAGAS JULGAMENTOCOM S6-
de em GOYARIKGRIZONTE,

liodesto Pereira da Silveira,reclamante na_la
JUNTA D= CONCI&&AEIO E JULGAMENTO de Ceyania,Zstado de Goiasynao
se conformando com a deecisao dada em sue reclamagao pela referida
JUNTAyvem,por meio desta,apellar para este CONSEIHO REGIONAL,alle-
ganéo o seguinte em sua defesas :

é . 1%)- A reclamagao do recorrente,como V.Exeia
podera verificar nog autos,foi inteiramente apoiada em lei e com pr
vas documentaes- (vide caderneta profissional e coderneta de enoten
goes confecionada pelo proprio empregedor)-.

. 2%). O Reclamado confessou na audiencia de Ju’
gomento que,ao mesmo tempo que redugia o salario hora do reclamante,
eumentava o de outros empregados-(vide ata de Julga ento)=

- No entretanto,s Junta de Coneiliagdo e Julgam

toybageada en provas tegtemunhsesg,deu ganho de cause ao empregador,

nescessario porem que V.Ixcia ficue esclerecide que ag testemunhas

que depuzeram pelo Reclamodo ne audiencia de Julgemento,eram e gao i
das treis,seus empregados.-(vide qualificagao des testemunhag)e.

,* .. Ore,V.Excia sabe, que em ge tratando de provas
testemunhaes- (Que por ei gé Je s20 falhas ¢ mérsmente subgidiariasg
dag provas documentews,quando cstag existam)- mesmo em um meio mais
adiantado e ja adaptade o Legislagaomrragalhigta,o patrao sempre tem
certa preponderancia sobre o empregade.Sé o fate de serem as testemu
nhag,economicamente dependentes do Reclamado,seria suficiente para q
08 seus testemunhos quando muito,valesse como fonte de informagao,ma
nunca eomo Prova. ‘ 3,

: . Assim sendo,eré o requerente que suspeitas e
desgpidas de valor sao as testemunhas,que}depuzeram-no'Julgamente,per
serem como de fato sao,empregados do Reclamados .
; , De nada pode valer o testemunho de llas,mesmo

porque a Caderneta Profigsional do Reelamante,anotada pelo proprio .
=Empregador,e a prova real e convincente de que o Reclamante fol de
fato rebaixado em geu salario,Para chegar a csta condlusao,bagta que
se compare & ultime anotagao da Codertets Profisgional,com ¢ ultimo
pagamento feito ao Reclamm te ¢ eenstante da-ultime folha eseritura-
da pelo Reelamado na Caderneta de Aontagoes_que segue junto 2 egte.
Emquonto que na primeira consts o remuneragoe especificada de 286500
por hora,o ultimo pagemento da segunda consta ter sido feite a 2§200
0 hora. B
’ Alids,sobre o valor da Caderneta Profigsional
como prova,assim deecidiu o Sr.Dr.Minigtre do Trabalho,em seu despache
no Froc.9.738/40,publicado na Revéta do Trabalho de Outubro de 940,
Pg.477,80b o titulos : :
... %DUvidas quante no-salario ou-tempe de servigol

Ementa- 5m caso de duvida quanto ao salario ou

tempo de servigo,a carteira profissional const

titue,por forga de lei,o melhor elemento de pro
Vae- W

Diz o reclamado em sua defesa ques -
Ve
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12)- O reclamante foi avisado com ‘sntecedencia que os
seus salarios geriam reduzidosy "
22)= Que esta redugao era consequente a volta do mes-
mo as suag atividades normaes,porquamto no dizer
do Reelamado,o0 reclemcnte 80 fol sumeritédo por ter
sido,temporariamente,elievado a cutegoria de Geren-
te do Reclamado.
Nos autos porem,nada congta que ppove esla asser-
aojnem a devida comunicagao que a firma por 1mpnei ao da lLei,d veria
ar feito a Delegacia Regional do Trabalho nesse:Es ado,quanto a0 pre-
mndido avigo de reduiao de selarios,nem a carta de Gerente exigida
1 Legislaqao Trabalhista pera quem exerce este cargo,-(vide Revisgta
» Trabalho dezembro de 940 pg €08&: .

“f exigivel para os empregados que exergam as fun-

coes de Gerente Comercisl,que egga con igaq se fa-

ge por DOCUMENTO HABIL,0 que no caso devera ser

procursgao e comunlcagae da inypsgidurs a praga em

geral" - Despecho do Ministro do rabalho no Froce.

" bele 124396-40, 2 g

Ignorava ou ignora ainda o Recl do tambem,que para
ebaixer-se o salario de um empregado,e nescessariojque haje forga mai-

r e que esta forga maior nao e a esimples afirmetiva™do empregadorye sim
m inquerito administrative e um exame nos livros exigidos pela Lei
rocedidos por pessfas estranhasg ao Reclamado,donde se COMPROVE a nescos»'
idgde dessa medida.Apurada que seja essa m scesgidade,o patrao a exten-
era & todos os secus empregados a ponto de tornal-a de ordem geral,e nao

. um 88 como no caso presente.

Logo,chegamos ao seguinte resultados

% Ou o Dr,Solon Edson de Almeida,representante legal da
’irma reclameda,sera compellido a pagar,como monda & JUSTICA e o DIRNITO

» total da reclamagao do reclamante,ou estara,como infractor das Leis Tra-

tmlhistas,sujeito & multas por nag cumpril-as.

Nada disto porem,houve.A firma recorrida nuncc esteve
pelo menos no momento,em estado precario tal que exigisse aquella medida.
Apenesg,afim de 1ivrar-se de ume condemnagao. certa,langou mao dos testemi-
\ios de seus treis empregado8,pera melhor. eonsegu{r seus intentoe,sem lem-
rar-ge que incorregia em penalidedes cuso o afirmado f@sse verdade.Com a
1ifusao que o Direito do T.sbalho esta tende em nogse Faiz,nac se admite
que umsa pessda intelligente,letrada e culta como ¢ 0 Reclamado na pessda .
le 8/ representante legal,ignorasse que um Gerente neacessita de Carta e
jue pares rebaixer-se o aaiario de um empregado € nescessario comprovar -se
\ forga maior estendendo-se a medida e comunicando-se a cada um de per i,
or eccrito e a Delegacia Regional do Trabaho.f claro que si neds disto
jouve e ha,subgiste apenas a certeza que o Reclemado langou mao desso ¢o=
po ultimo recurgo para defender-se.Sshiu de Seylla e ecahiu em Scharibdes.

0 que esta claro e FROVADO COM DOCUMENTOS,e que_o Recla-
mnte foi de fdto rebaixado ¢ despedido sem JUSTA CAUSA. A allegagao do Re-

rlamado de que © reclamante abandonou o emprego,tambem nao prevalece pois
nesmo que isto flsse verdede,elle reclamante estaria em pleno Direito, e
wmparado pela Lei €2 de 5/6/935 Art® 89.inciso 1Ve

Tenho a certeza peis,que apds a leitura do processo,
/.Excia chegara a conclusao que refromando a sentenca proferida pela JUN-
TA. DE CONCLIAGAO & JULGHENTO DE GOYANIA,fara PLENA B WERECIDA

J

s

JUSTICA. <

COYANTA, 11 de Outubro de 1941.
\\\/ kot :
pp-ocoo*o;f oo;gggooof%)0¢o&o4bo4;;1

Raymundo Percival Bandeira. /
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Exmo. Sr. Dr. Presidente da Junta de Conciliagao e Julgemento

7

2- odp A W
? 3E #5940
fEkA«,il@ Xer) ,13232?227 :

O infra assinado, na qualidade de representante de-
gal da firma Silveira & Cia. Ltda.,por estar dentro do prazo legal,
pede a V. Excia. que se digne de ordenar s juntade desta bem como das
inclusis razoes aos sutos da reclamgqﬁo oferecida pelo operario Modes-
to Pereirs da Silveira contra a reférida firme,para os fins de direitc

Nestes termos,

P. deferimento.

0 a9 A b Bobo A f3
Tt hnfigeb




Bgrégio Cons&lho Regional do Trebalho - 3a. Regiao

(Pelos apelados)
EMERITOS JULGADORES

4 manutencgao da sentenca de fls, € uma medida que se
impoe por ter sido proferida de acdrdo com as provas constantes dos
autos e as leis que regem a especie. <

O reclamante, ora apelante,fundbu 0 seu pedido de in-
denizagﬁo,alegando prejuizo sofrido pela redugao de saldérios; por
ter sido, despedido injustamente e sem aviso prévio, e, concluindo,
pediu fdsse a referida firme condenada so pagamento da importéncia
de novecentos e trinta e quatro mil e: trezentes réis (934$300), in=-
clusive honogérios de advogado. '

Analisemos esses fundamentos e mostremos-lhe g impro-
cedéncia.

No presente feito, visamos tao somente trazer s lume
0 eritério estabelecido na organizagao do processo e fazer valer o
direito dos apelados, e por 1sso, se faz mistér distinguir o argue
mento falso do verdadeiro para sufragar a boa doutrins.

DA REDUGAO DE SALARIO

Em Julho de 1940, .0 operdrio reclamante foi admitido nas ofici=-

nas de Silveira & Cla. Ltda.,percebendo, nao dois mid réis (2%$o00),
conforme afirma em sua denuncia, mas dois mil e duzentos réis (24200
por hora, A partir de 19 de fevereiro a 5 de margo do corrente éno,
O reclamante esteve ausente das oficinas sem ter dado nenhum aviso
808 seus patroes, conforme obrigagao contida no artigo 6% da lei n@
62, de 5 de junho de 1935. Entretanto, nos primeirds dias do referi
més de marc¢o, achando-se gravemente enfermo o Sr, Armogaste José da

Silveira, até entao socio-gerente de extinta firma Silveira & Cia.




Ltda., ofereceu pagar-lhe dois mil e quinhentos réis (2§500) por
hora, aumeqﬁapdo tqezedtos réis ($300) em seus saldrios a titulo
de gratiﬁ%ﬁaqﬁo, em retribuigeso de seus servigos como auxiliar de
gerente das-oficinas, — j
Acontece qué no dia 24 do referido més o Sr. Armogaste
José da Silveira, passou a gerencia do estabelecimento ao Sr. Hermes
Soares do Nascimento que, ato continuo, achou desnecessdria a cola-
boragao do r;clamante como auxiliar, Assim,por ordem minha e perante
testemunhas foi o reclamante avisado de que, a partir do dia 6 de
maio, ou sejam trinta (30) dias depois, passaria a perceber o seu

antigo saldrio de dois mil e duzentos réis (2$200) por hora de tra-

palho, iss0o porgue havia cessado a sua fungao de auxiliar de gerente,

Nao havia nenhuma diminuigao moral para o reclamante,
perante os seus colegas, pois, nenhum dentre éles percebia mais de
dois mil réi§ (28000) a hora, salvo o gerente; ademais, por falta de
aptidao do reclamante e com a admissao do gerente Hermes Soares do
yascimento, havia cessado,como de fdto cessou,a sua fungao de auxi-
lisr, nao tendo,portanto,gireito‘a perceber mais do que percebia
outros oficiais de igual categoria.

Apezar de avisado e de receber todo o fim de més a
sua caderneta com a respectiva conta-corrente, o apelante deixou
passar propositadamehte dois (2) méses, ou seja até o dia 30 de
Julho para reclamar,alegando que nao fora suficientemente avisado,
pelo que pediu a diferenca de trezentos réis ($300) por hora.Aten-
dendo a suas reclamagao, embora infundada, ordenei fossem levadas
@ seu crédito todas as horas de diferenca,desde maio a julho do
corrente é&no(vide demons;ragéo de contas da firme com o reclamante),
ne base de dois mil e quinhentos réis (2§500) por hora.

Fol, nao s6 um gesto de liberalidade, porquanto o
reclamante havia sido suficientemente avisado,desde 6 de maio,con-
forme chamei & sua atencao nesse momento diante das testemunhas pre-

senciais José Nascente, Jqsé de Paulsa,Hermes Soares do Nascimento-

-gerente de firmes-e Francisco Scartezini,contador, lembrando, uma

vez mals ao reclamante ficasse bem ciente de gue a partir daquela

data(3 de julho)a 3 de 8gosto em diante passaria a perceber dois




4

mil e duzentos réis (2§200) a hora,nao somente porque nao tinha mais
direito & gratificacao de trezentos réis ($300) por hora por nao mais

ecessitar de seus servigcos como auxiliar de gerente, assim como pelo

({

féto de ter verificado pelo balango levado & efeito naquela data um
péejuizo superior a_§eis contos de réis (6:000§000),durante o primei-
ro semestre do &no(vide copia do respectivo balango).

Preceitia o artigo 11 da lei n® 62,de 5 de junho de 1935:

"A redug@o do saldrio sé serd permitida nos casos
de ter o empregador reais prejuizos devidamente
comprovados.§ (nico.0 empregador § obrigado a no-
tificar previamente o empregado com a sntecedéncis
de trinta (3Q) dias da data em que tiver de efe=
tuar a reducgao."

Dianté_do exposto, nao pdde prevalecer a alegacao de que esse
aviso deixou de ser dado por duas ¥ezes, sob pena de haver mé fé por
parte do reclamante, visto como embora verbal foi &le menifestado na
~ presenga das testemunhas que depuzeram no procésso,

DESPEDIDA INJUSTA
De acbOrdo com a farta documentacao e a prova testemunhéi exXis-
tente nos autoé, chega-se & conclusao de que jamais o apelante foi des-
“ pedido pela firm® Silveira & Cia. Ltda. ou pela sua sucessors, se aban-
donou o0& servigos das oficinas o fez de motu-proprio e sgnde com fra-
grante despespeito ao estatuido no artigo 69 da referida lei n® 62,que

assim diz:

"0 empregado deverd dar aviso prévio ao empregador
com o prazo minimo de trinta (30) dias,quando de#-
8ejar retirar-se do emprégo.A falta do aviso pré-
vio sujeita-o ao desconto de um més do ordenado eu
do duodecimo do total das comissdes percebddas nos
ultimos doze méses de servigo. § dnico.0 emprega -
dor ou o seu representante & obrigado & fornecer
imedistamente ao empregeado que tiver feito o aviso
prévio de que trats este artigo,ume declaracgao de
haver recebido essa comunicagao."

¢

O insigne mestre QOliveira Viaena, em seu luminoso parecer,pu-

i

blicado na "Revista do Trabalho", em abril de 1936, ks;paginas 20,88~

sim declara:

"0 aviso prévio e o _meio preventive que protege ao
mesmo tempo o patrao e o empregado contra os in-
2 convenientes de uma rescisgo feita "ex-asbrupto!"

Afinal, tendo trabalhado seis dias no més de egosto, o ape-

lante, meis ume vez, sem fazer o aviso prévio de trinta (30) dias,de~

clerou que daquele momento ia retirar~-se.BEsse senhor nao formulou ne=-




nhume reclsmacao, aparentando deixar o estabelecimento na melhor
harmonia, conversando amistosamente com os presentes até o ato de

- >
receber o saldo de suas contas, com & entrege da cederneta com to-

dosko;fdétaihes de éeué debitos e creditos que lhe fdéram lidos.
Ao falar que tinha direito & férias -fdto esse contestavel
em virtude de ser admitido ao servigo da firma, pels segunda vez,
ou seja a 6 de ﬁargd—de 1941, contudo, ordénei tembem lhe fizesse
o credito,abonagde~c as férias reclemades,embora féra de lei, afim
de dissipar com esse meu gesto gualquer reclamecao possivel embora
infundeda.
A denuncie oferecide & Junta Qe Conciliscao e Julgemento,
vasade em falsa afirmativgs, nao podia deixar de proporcionar um P
desfecho desfavoravel ao apelante que, julganpo tratar-se com um
empregador assaz telerantissimo,tenta ainda usurpar-lhe a soma de A

novecentos e trinte e quatro mil e trezentos réis (934$300). Tanto

é certo o que vimos de afirmar,diante do que acime ficou dito,de

-acdrdo com o extrato da conta-corrente e com a farta prova geste-

munpal produzida,chega-sé a conclusao de que o reclamaente nem mes-
mo tinhe; direito &s férias que por um gesto de benevoléncia lhe
fdram sbonedas,porquanto,tendo éle abandonado o estebelecimento
a partir de 19 de fevereiro a 5 de margo do corrente &no, somente
& 5 de marco de 1942 é que terie direito és férias regulementares.
He tambem,fragrente falsidade guando afirma que nao rece-
beu extrsordinario de vinte e cinco por cento (25%),quendo traba=
lhou fére das horas normeis.Veja-se na conta-cokRrente que somente
houve extreordinério no més de margo de 1941.U crédito feito no
més de julho em diante,devido a apuragao de prejuizos superior a
seis contos de réis (6:000$000),n0 primeiro semestre contra a fir-
ma ,obrigou-a & suspender os seus trabalhos extraordinarios por
motivo de economia forcgsda (vide extrato de balango constante dos
autos), Apezar dessa situacao de prejuizos, ordened ainda fOsse
creditada ao reclamente & importéncias de trezentos mil réis(Soo%ooo),

de sbono de fériss indevidas, pois,conforme acime ficou declgrado,

somente a partir de 5 de margo de 1942, é gue teria éle direito &s




mesmas. Se fésse concebivel dar rezao ao apelante,afirmémos ‘de sa con-
ciencie ~as leis trabalhistas do Pafs instituidas para o amparo gusto
das mass&s obreiras, iriasm transformar-se nume original industris ex-

plorada para guadio des inescrupulosos.

Diante do exposto,chega-se & conclusazo de que as alegagoes do
apelante nao podersc ser levadas a sério por serem fal@as.Tambem causa

hileriedade quando afirme em suas Bazaes:"...apegas afim de livrar-se de
uma condenagaO certe, langa mao de seus trés emprega-
dos,para melhor conseguir os seus intentos,sem lem-
bra-se que incorreria em penalidades no caso afirmedo
se fésse verdade."

Tambem neo procede essa alegacao, em face do que se encontrem
nos Jjulgados da totalidade dos Trdbunais do Pafs, bastendo para isso,
transcrever a decisao constente do acdrdso n$ 4,831, de 10 de outubro

de 1933,na Reviste Foremse, Volume LXXVII,pégina 111: -

"A tendéncis do Direito é fecilitar & admissgo dos
depoimentos.Até os domesticos e crisdos,cujos de-
poimentos o Direito Romano de todo vedava,passaran
8 ser admitidos como testemunhas apenas defedtuosas
no antigo Direito Pdtrio e hoje,nem como tal,as vezes
pbédem ser consideradas.As condicOes de véda da so-
ciedade moderna,em que se tornaram tao debeis os

lagos de subordinacazo entre patroes e empregados,
em que & lel garahte a estes contra as despedidas
injustas,vao diminuindo cada vez mais as razoes de
suspeite.Vide acérdao do Supremo em Revista do Su-
pre?o Tribunal,vol. 52,pdg. 137 e volume 56,pég.
295) ."

E esinda as seguintes alegagoes do apelante:

"O que esté claro e provedo com documento & que o
reclandf foi rebaixado e despedido sem justa cau-
sa.A alegagao do reclsmante de que o reclamado
abandonou o emprego tambem nso prevaleee,poispymes-
mo que isso fOsse verdade,8le reclamante estaria
em pleno direito pela lei 62,de 5 de junho de 1935,
artigo 82,inciso IV".

Vejaxos 0 que diz o ‘inciso IV do artigo 8% da citada lei:

"Traté-1lo o empregedo com rigor excessi¥o ou nao
lhe dar alimentacao suficiénte.”

Tambem nao foi feliz o apelante,citando em suas luminosas
razoes o texto do mencionedo artigo,que nenhume @plicecao tem ao
caso em téla,porquanto de nenhum dos itens da denuncis o encontra
mencicnado,lembrado & ultima hora pelo seu douto patrono como ane

cora-legum,visto como neste particular nebhhume noticia nos dé os

autos, isto é,ser tratado o apelante trebtede com rigor excessivo
ou de lhe ter sido negada alimentacao conveniente, o que nao pro-

cede e tanto é certo que por ume ligeira leitura da conta-corrente



de fls., vé-se que o gpelante pedie quase disrismente adeantamentos,
no que sempre foi atendido. 5

No foro se conhece e descobre-ge a todo instante
gquando um advogado aceite uma defésa em causea para & gqual nao ha
elemento possivel para degladiar-se no campo da Lei e da Razao.
Assim,es razoes que estemos agora compul@adde nos traz a certésa
absoluta de que com fantazias nao se péde contar com vantagens
no campo do Direito.

Temos dito e repetimesfiue as razoes do apelante
sa0 ume pegsa apagada no Direito e na férma.

Neo vamos mais analisé-la longemente e digamos

com franquésa nao esta mais pedindo demora sobre o seu contexto.

EMERITOS JULGADORES

Como téxar de injustea a umes sentencgs
que foi proferida.de acordo com as provas dos autos e com obsers
vencie &s leis qﬁe regem a especie?

E,essim sendo,invocando os doutos suple-
mentos do Egrégio Consélho Regionel do Trabalho, estamos certos
de due esse Colendo Orgao fard bda justiga e meritorio servigo,
confirmendo a sentenca do integro Presidente da Junta de Conci-
liagao e Julgamento/que julgou improcedente a reclemacao ofere-
cida pelo operério Modesto Pereira da Siiveira'quanto & extinta
firme Silveirs & Cia. Ltda. e condenou o apelante nas custas do
processo.

S

FIAT JUSTITIA.

oo, 94 b b K[
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Silueira & Cia. Ltda. Conta-Cerrente do ¢ perarie Modeste Pereira da
GOIANIA — EST. DE GOIAZ Silveira com a firma Silveira & Cemp, Itda, =

(de 1/3/1941, quande passeu a perceber 285xn, até
30/6/1941, quande a firma referida se dissolvey, )

" " Deve Haver
Marge, 1 - Salde a seu faver 58289
4 - Nosse Pasamente 200
17 - () [ ] 50
24 = O o 50
31 - Saléries de Marge:
192 he, na horarie resulamen-
tar, a 285 480$0
23 hs, extraerdinédmias,
paas c/acrescimg de 25
% (3$125) ~21%9 55189
* = Descento do I,AP,I, 16@
4 * « A Balange
Sema reis, o 1313488 1:1%4*8
Abril,” ) = De Balange
4 - Nessg Pacamente %;g
R "
35 - Nessa nota 1196 i
* « Madeira Aparelhada 530
" « 1 mg, de préoes 435
" - Salaries de Abril:187,5
heras a 285 (sem extraords,) 46888
" « Descente do I, AP, I, 1481
" -« Transferide por sua erdem pa=

ra crédite de Andreline Me=-
rais ;03
" = A Bglange

Sema reis, " 1;22& 1;22!0
13884

Maie, 1 = De Bglange

3 = 2 mgs, de preaes 9
10 - Materisal 47
7 = Nesse Pasmmente 15080
16 « ® . 5°£
27 - . » 20
s " ’ 100%0

T raineferide pop.spa oxdem pasoe

,\ transporte 56180 13884
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919
=Marcenaria e@a&pattaua—‘—i—' @y
.*J-‘:l{g’»’umm,’::; rl. 2
Siluera & Cia. Lidaie, 31 transperte 52;;; 13084
Go;&;‘_kmﬁiz" "-8312;103 de Mafe: 42 hs,
— EST. DE GOIA a2 105
) yi43:5 he @ 202 1}5}1 42047
o H T o e 1989

Neta: Em 6 de Abril de 1941 Modeste
fol avisade que,a partir de 30 dias
rassaria a perceber ¢ maxime paco

@08 cutres eperarios:2$2 x hera,Em
consequencia foi creditade a 2$5xh,
até 6 de Mgio de 1941 e, daf em de-
ante, a 282, (Avisade pele Gerente)

Maie, 31 -De Balange -0 2486
Sema Reis, ® 37 58387
Junhe; ‘1 = A Balange 2 288
' 7 = Nesse Pa-mmente 106
% 10 = Nessa Neta 1312 185
16 - Nesso Pa-mmento 200
" « Diferenga pregp®madeira 1781
20 - Nessa notg 1330 1584
" 0 " 133§
3 < Mg%fﬁgaqio por serviges 58‘5
que presteu em Fevereire 22%5 -
" = Sgléries Junhe:205 hs.x 282 45180
* = Desconto I,AP,I, 1386
" - Transferide por sua conta a
Joao Mariane de Oliveira 10030
" « Diferenca de salaries de
! ' Maie (143,5 hs,) e Junhe
; (205 ns,) a $3 que se cre-
dita por alesmr o eperarie
nae ter sido avisade, nae
ebstante haver testemunhas
do avise: 348,5 hs,x 285 10445 .
- ¥ «~ Balange _57%
Soma Reis, _57880 57880

Julhe 1 « Seu crédite, transferide
para & nova firms preprieta-
ria das Oficinas 57%0

%ﬂj‘@‘% 32 A %m /7,?’/

Co-tidl, 7
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T’)Itawmema e @mptntaua
L “Primer” |

Silveira & Cia. Ltda.

I

. 3

COIANIA — EST. DE coiaz Conta Cerrente de operaric Modeste Pereira da

Silveira com a firma N, Barsi de Almeida - de
1/7/1941 a 6/8/1941 ,

Amst,

Deve Haver
Julhe, 1 = Seu cfedite transferide de
Silveira & Co, Limitada 5780 .
11 - ncu pacamente dia 4 50 o-
L " dia ll-hbé '
17 = @ . O'
27 - " . 5000
31 - Saléries de Julhe:;231 hs,
L ﬁescgnto LARL 1784 57745
" « Minha neta 1414, de 1
" = Balange 9/3 g
Sema reis, g;%;?
1 « De Balange
1 « Meu pa-mmente 15080
6 -« Idem 53080
7 = Sal‘rioa de Avesto;
16,5 hs, & 285 41
24 *hs, a 282 8 9480
(Nota:a g de Julhe 941
¢ operarie Modesto Pcreira
da Silveira terneu a ser
avisade pele Gerente,e pé=
rante testemunhas, que a
partir de 30 dias passaria
erceber ¢ maximo pac~e aes
ou ros opez r}e: 2$§:¥'nd
c
onsequegczy ° : emtde:
ante a 2%2) _
7 = Descente do I AP, I, 289

* . Férias vencidas a 22/7

" - Meu Pasmmente
sema Reis, 7§5*§ "BEB!I
" w Minha neta 1453

Soma Reis, —'Baaf - T 5288

Neta: A nova firma N, Barsi de Almeida respeiteun
reli-iesamente tedos os direitos dos eperaries
que vinham servinde a firma anterier Silveira &
Ce, ltda,, come preva ne case acima, creditande
expontaneamente as férias do operarie Modeste

que apenas trabalhou 1 mez e 6 dias sua aestaec,

?’%M{_ﬁ 3o e, o e FF,

e %»&Mﬁ
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GOIANIA — EST. DE GOIAZ

& COMPANIA TIMITADA,

COPIA AUTENTICA DO BALANGO
BERAL PARA A DISSOLUGAO DA FIRMA SITVEIRA

Levantade em data de 30 de Junhe de 1941,

ATIVO;

OFICINAS = Valér desta conta 26:490 86
CAMINHAO - Idem 1:61%
CASA "A" - Idem 9:4763%1
MOVEIS E UTENSILIOS ¢ Idenm 2:13580
NOVA OFICINA (PREDIO)-Idem 48:013:
MATERIAIS = Idem 3:212 §
MARCENARIA -« Idem 2:67430
MADEIRA = Idem 1941$9
CARPINTARIA « Idem 2 23532
CONTAS CORRENTES = Idem 36:2728
TERRENO « Idenm - 10;000$0

Tetal de ATIVW, Rs,

D a0 a8 B w8 oD 2D ) B D =9 P 20

PASSIVO:

o 151:12281

Lol R R B R R Y

CAPITAL = Valér desta centa 33:60080
TITULOS A PAGAR - ldem 41:00080
I,A,P,I, = Idem 2:53788
IMPOSTOS A PAGAR -« Idem 1:500
CONTAS CORRENTES - Idem 18:29430
DR, SOION E,DE ALMEIDA CONTA

SUPRIMENTOS - IDem 48:218885
LUCROS & PERDAS - Idem __8:971845

Total do PASSIVO, Rs, 151 12281

D D 08 B v B D D D D D S

Salde credfr

DEMONSTRASKO DA CONTA DE LUCROS B PERDAS BM 30/6/41;

a ¢/LUCROS E PERDAS

12/1940 15:0728350
an§ 703 VTERIFICADOS p SEMESTRE D
941, CONFORME uﬂuonswnﬂg 0 "DIARIO" PAGS.
312 & 313 6:100$940

Salde Credd'r cenferme estd acima damonstrado 8: 97134?0

Assinaram o balange e a demenstracae su

de livre "Diarie®: D, Flafira de

ma, Armo RS -

te Jesé da Silveira, Dr, Selen E, de Aamcida ceme sécies,
e F, Ribeire Scartezini ceme eontador.

Geilnia, 30 di/ig%;ggéi;ée’19igz 2
Cépia pele centader:

(F. Ribeire §§\?tezini)
\M,A,v./
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M. T. 1. C. — JUSTICA DQ TRABALHO

o ook

DE GOIANWIA.
$ESE 4SRRI SESE LI SE SN S0 20 Folha 1.

\| Golénia * Hstado de Golaz
Em 6 de novembro de 1.9L1.

e s,

80 Pres%dente:

Por intermédio de V. Exeia. enceminho ao Egréglo Cor
selho Regilonal os autos e recurso ordinario interposto por Modesto
Perelra da Silvelra, contra & declsao desta Junts que Jjulgou impro-
cedente a reclamagao n? #5, de sua autoria. :

' Cabe-me/informﬁr ao Bgréglo Conselho que o veredictur
em aprego foil conseqvenq*a imedliata da auséncla completa de provas
que fundamentassem as alewagoe do Reclamante,

Ao pas s? que ¢ Reclamado diligenciou em promover pro-

vas em sua défesa, fazendo ouvir trés testemunhas e exibindo, na audi

.......E.;.,

encia de jul&%pento, osis\us livros comercials, cujus extratos juntou
80 processo; o Heclamanﬁe nio se deu so trabalho de demonstrar, na
Torma devida, os fatos inunciados na reclamagio.

A alega:¥ redugao de salérios, peio que flcou provadc
nao se verificou. 0 que houve fol que o Reclamante em certo periodo,
ocupcu Iinterinamente um ¢argo na geréncla da firma, com salério ma jo-

rado. Cessado o motlvo déterminante daquela situaqéo tranaitéria, vol

tou e€le a situacao anter%or de simples oficial, percebendo os salarlo

i e Também a!despedida injusta nio ficou caracterizada,

pols no dizer das testemunhas o eolamante despediu~se do amprégo de
sua livre e expontanea intade, visto como nic 1lhe convinha retornar
& condicdo de oper&arlo HQ firma reclamada.

A difere{ga de remuneragﬁb pedida por scrvigos em ho-
ras extraordinarias tamb?m nio se conecsdou ao; Heclamente de vez que
da escrita apresentada pé¢lo Reclamado const&'o pugamento respectivo.
Nennuma prove ew ontrar*o fol aoresvntada,

Também ndo procede a alegaqao de falta de aviso pro»
vio, pelos mesmos motivog expostos qugnto 2 despedida injusta: o Re-
clamante fol qQuem, expontaneamente, deixoé as suas'funQSSB. |

Nao me pajrece razoavel a tese de que nao devam mere-
cer crédito depolmentos de| empregados do.Rgplamado, pois tals pessoas,
por sua pr&pria condi¢do,| encontram-se cﬁbacitadss para realmente

P ,\1




M. T. 1 C. — JUSTIGA DO TRABALHO

200/,

DE GOTENTA.

636 SEAP LA I 33303020030 Folha 2.

conhecer as questioes ocorridas entre os lltlgantes.

Demalls, € oportune salientar que, as suas declara-
¢oes, que foram cbrrentea e contestes, nao foram destruldas por
qualguer outra prgva. ' ey e

Aproyelito a oportunidade para reiterar a V, Excla.
os meus protestos/de estima e aprego.

Paulo Fleur{ da 2ilva & Sousa,
Presidente de Junta de Conc. e Julgamento.

Ao Exmo. Sr.

Dr. Delfim More¢ira Junior,
Presidonte do Qonselho Regionael do Trabalho da 3& Regido.

BELO HORIZONTJ

Estado de Minas)| Gerals.

jad/dact.
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- J. T. — CONSELHO REGIONAL DO TRASALHO

B ECEBIMENTO
M—de_mdm de 19 _‘Z’i

reocebi estes ausps. ) )

/
O Secretdrio b e ponll 2

I SLUSBAO

Neste daia, fago eonclusos 0s presendes autos

a0 Srr. BEDIRIL
T 57 W wothadio ie 19/4

O Secretario yé‘;\‘,,\\/h 'IanA

LUSOS

ke

:-‘? ?v: 4 *

CONCLUSBAO
Nesia dala, fago eonclusos os presentes autos
ao Snr. B B
dos Q0 de quzﬁ&q,é@_“ de 1.7
G Secreti. .o, ._J\ M[By\d), K e
CORCLU 508

\A QDA’OWGM/&/,QW
(2% &?/ //4

—
3 !
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MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA E COMERCIO

JUSTICA DO TRABALHO

CONSELHO REGIONALDO- TRABALHO
PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO
’ T RIQ-DE JANERQ, -
3& REGIAQ .

PROCESSO Ne CRT-6l2/L1
RECORRENTE - MODESTO PEREIRA DA SILVEIRA
REZCORRIDO =~ SILVEIRA & CIA. LTDA.

4

REIA TOR - CONSe ANTONIO KNEIPP RODRIGUES

(GoiBnia - Estado de Golaz)

Merece ser reformada a decisao de fls., da leretfissima
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onciliagdo e Julgemento de Goidnia.

com efelto, do exame destes autos, verifica-se que, de
fato, exlistem algumas circunstancias caracterizando o fundamento do
recurso ora interposto pelo reclamante.

d

Tornam-ss desnecessarlos, por ocutro lado, outros comen
tarios no tocante & validade da carteira profissional e & existéncia
da condigao de gerente do reclamante, bastando gue se itenham em boa
corta os préprios despachos de S. Exa., o Sr. linistro do Trabaiho,
citados no recurso de fls. 10.

Em tals condigdes, atentas todas as pegas do processo
e por me parecer que ha realmente razdes justificando o recursc, o-
pirno queo Egréglo “Yonselho reforme a decisio a guo, para o fim de

condenar a recorrida ao pagamento das Indenizagoes devidas.

o = .
Retardado, por acumulo de servigc.




BN MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA E COMERCIO e S
JUSTICA DO TRABALHO &= X

5577 CONSELHO REGIONAL DO TRABALHO

CONGLUSAO

1 - oste dato, fago eonaiusos os presentes autos
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CONSELHO REGIONAL DO TRABALHO

CERTIDAC DE JULGAMENTO

Certifico gue o Conselho Regional do Trabalho, da 3a,

RegleQ,. .em. sess80 hoje realizada, julgou os presentes sutos,ten

do..resclvldo,. unanigemente,. dar provimenko,.em parte,. 8o recur-

2.

80,..para mandar pagear ao reclemante s diferenca de salarios na

importancia total de 78200,

an

Tomaram.parie . no. iulssmento e votara e_acordo com

d
o.8r.Relator, os Srs, Conselheiros = Sasbino Brasileiro fleury,

A r'd 4
Alulsio Pinto Vieira de Melo e Americo Rene Giannetti. Funcio-

nou o Sr,Procurador Adjiunto,

rd
_____ Certifico e dou fe,

/)’sﬁ‘}\o Horizonte. 10 de sbril de 16l2,

T T 2 %mho.ubr%% [Q :
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ACORDAO

Vistos
de recurso ordins
ra contra = deutu¢o da
Goiania, que Jul

con tra &{ ernv

discutidos os presentes zutos,
por Modesto Perelra da Silvei-
c)nciliaqao e Julgamento de
280 que apresentou
nsa §nju~ta B

salario

ol o]
D D
yol

Conside
o 3 - a¥d A =
te de ter sido di
va dos autos indil
vigo. +#ssim sendo
1935 ;
¥ ¥ W

N 2 3 3 ~ iy ~ - - i~ ’ -
Considerando que, pelo seu trabalho extraordirario
conforme se Infere dos autos, fol ele regularmente-pago;

ofreu o recorrente arbitra
e

-
4
LA a ¢ . v " . I S
ria rgdugao de salari« pressamente, nos moldes em
> 2 7 N1 1 « Jor A C -
gque se I’i“tal,;.’ax,u.’ pe.iLo art. , G&a lei LJ2’ de ](\A[’

OAaras i ] A aaalm t ST Y vAaAcATTe 5 11 vl v+
uqhu_\c-mﬁau, assim, ter o recorrente direitc
~
1 r

i

o

<
cergao da *Ieran*a de as horas de trabslho em
que sofreu um corte de por hora, num total de
2ly, conforme a p

Keglonal da %% Regila
dar provimento ao rec_fsc, para
=}

em parte, afim de que ¢ recor-
> A~~~
7$200, correspondente a hlfp“OF—
m proporgao.,
- . 3 1 . Y.
Belo Horizonte, 10 de abril de 1942.
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_QERTIDAO.

o o Zulo mug
5..9 ézwfa;v‘w e < . 2 ,;;\,L G\"'M‘A&———*—

TN o mme i es promy

--------------- e i wﬁ,.zUbAU
SN s | T Q?amr fz;o CUREIIS6S 08 Presentes  audos

Nesta data, 7 eme@ estes aulos ao P e
g 53 M&W . fﬁﬂ@df; e PP SRS
e ) \‘P‘t de. 19 LAy

0 Ufy{}. it 'J' Wy L 7</ Aﬂ‘(gm—\A LQ_

-

"“\ f‘= %, ¥

..x..,u.uf.LTA

,A?ﬂco %‘uaﬁ :
....................... A..«?éu_cce-/u- Abce it G /)—u.ca,A.,J CeaT %,

...... Iy AP «4 @yﬁ% /gﬂhﬂ il b
/.z/aa/a// (;D s A, 927/¢/ ........ i

5\




eSS T RN —

SRR F

S A b

(B \ 4
A L - )

J
Z

Ol S RO

7/

Srtptas s (o, ML A2

...................... Al il M, e
| (o hoctasr e

D ﬂ‘%/(“h.—o%/ ..... //» /a.-—é ........... g P Claw. . CAR .

[ ’




!
MT. 1L C — JUSTICA DO TRABALHO &
- e ”f Y
TR
Baificte-tarms Ssg # Rua Sete n§ 57
i AEXXEXXXXXKXXXXX
| Golénia * Est. de Colaz

21 1/42
: /
Em 137de Junho de 1.942
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Exmos. Snrﬁ .

N
RY

Autorizo Ib Snr. Omar Santos, S8ecretario dasts
levantamento da

Junta ae Conecllisgas e Ju;gan"ento, a proceder ao
nta e wm mil reils), depositada nesse

:Lira da Silveira, em 1l de Qutubro dﬁ

deciagc condenatoria déste Tribunal

1mportancia de 813000 (olt
Banco pelo Snr. Modesto Pe
1.941, afim de reco:.'rer da

Sem outrg rrotivo, apresento-vos 08 meus preten-

tos de elevada estima e diitinta conslderagaoc.

Ao
Banco do Brasil

NESTA
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MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA E CCMERCIO

JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

TERMO DE PAGAMENTO E QUITAGAO

Aos 3 dias do mes de Julho do anc de mil no-
vecentos e quarenta e dols, nesta cidade de Goiénia, as 15
horas, na Secretaria desta Junta de Conciliagao e Juléamen-
to, perante mim, Secretario, compareceram o Reclamante, MNo-
desto Pereira da Silveira, marcineiro, e a firma Reclamada,
na pessoa de seu representante, Dr. Solon Edison de Almei-
da, e por éste ultimo me fol dito que, em cumprimento & de-
cisao proferida na presente reclemagao pelo Egrégio Conse -
lho Regional, fazla entrega so Reclamante da importancia de
Rs 7$200 (sete mil e duzentos reis) relativa as indenizagoes |

pleiteadas.

Pelo Reclamante fol dito que recebia a men-
cionada importéncia que contou € achou certa, dando, por és-
te termé, plena, geral e irrevogével quitaqao, parsa nada
mals exigir com respeito ao objeto da presente reclamagao,
seja a que titulo for.

E para constar, fol lavrado éste termo, que

4
val assinado por mim, Secretario, e por ambas as partes.
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