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Em sede de eventualidade, na remotissima hipotese de
ultrapassada a preliminar acima articulada, o Embargante expressa sua
veemente impugnagdo ao calculo elaborado pelo senhor Perito (sob

suspei¢do) e homologado pelo juizo de primeiro grau.

Reafirma-se, o calculo homologado pela decisao de fls. 969/970
e que ¢ objeto dos presentes Embargos refere-se aquele que contempla as
parcelas do periodo de margo/91 a fevereiro/99, no importe de
R$839.537,14, sendo: R$688.145,20 (valor bruto devido ao exequente),
R$103.221/78 (honorarios advocaticios), R$34.407,26 (honorarios periciais)
e R$13.762,90 (custas processuais).

Referido calculo contém vicios que o maculam totalmente,

conforme se evidencia.

Tais vicios, a seguir cabalmente demonstrados, refor¢am, de

outro lado, a SUSPEICAO do senhor Perito, conforme arguido em preliminar.

Na evolugdo salarial foram contempladas indevidamente,
tanto a média fisica de 02 horas extras/dia ou 50 hs/més, quanto
promocoes, inclusive por merecimento, no periodo de afastamento. Ora, a
integracdo da média fisica das horas extras somente tem razdo de ser
relativamente ao periodo trabalhado, incidindo, sobre 13° salario e férias do
mesmo periodo. Todavia, tal parcela reflexa foi objeto de pagamento
expresso no acordo homologado as fls. 793/794, extinguindo-se, quanto a

esta parcela o processo de execugdo. No que pertine as promogdes, ndo se
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pode cogitar de beneficio que ¢é dirigido exclusivamente aos trabalhadores da

ativa, principalmente no que se refere as promogdes por merecimento.

No tocante as HORAS EXTRAS, a sentenga exequenda, as fls.
71 dos autos, € precisa e expressa ao limitar a condenagdo, na seguinte forma:
“l) horas extras, sendo 2:00 horas por jornada ou 50 horas
mensais, no periodo de 01.11.82 a 15.02.84; 2) incidéncia
reflexa das horas extras nas férias 1982/83 e proporcionais —

8/12, nos 13 saldrios de 1982, 1983 e proporcional — 3/127; ...

Como se vé, a decisio exequenda é clara e literal, nao
deixando margem a qualquer duvida quanto ao marco final das horas

extras, qual seja, 15/02/84.

O senhor Perito (sob suspeigdo), todavia, olvidando-se do titulo
judicial exequendo, bem como do acordo parcial celebrado (mediante o qual
as horas extras foram integralmente quitadas), incluiu no calculo dos
“salarios” de todo o periodo de afastamento, especialmente de marco/91

a fevereiro/99, as HORAS EXTRAS pela média de 50 horas/meés.

O calculo de liquidagao nada mais € que a tradugdo matematica
dos comandos da decisdo exequenda. No caso vertente, o senhor Perito
olvidou-se completamente dos limites da coisa julgada, aviltando o
calculo com parcela absolutamente indevida e nao contemplada pelo

titulo judicial.
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A 1nclusdo das horas extras em todo o periodo de afastamento,
em evidente afronta aos limites da coisa julgada, com a devida venia, o
senhor perito mostrou sua parcialidade e falta de isengao.

Vale ressaltar que na pega onde o Embargante arguiu a
suspei¢ao do senhor Perito, ja foi formulada impugnag¢do quanto a indevida
inclus@o das horas extras. O senhor Perito, simplesmente desconsiderou a
impugnacio, deixando sequer de fazer qualquer meng¢io a respeito da
inclusio das horas extras quando apresentou a retificacio do calculo do
periodo de 03/84 a 02/91 e do calculo do periodo de 03/91 a 02/99, mesmo

depois da manifestacio da Contadoria.

Para se verificar que realmente o senhor Perito incluiu as horas
extras em todo o periodo, inclusive de 03/84 a 02/91 — que esta sendo objeto
do Agravo de Petigdo — e de 03/91 a 02/99, objeto dos presentes Embargos,
basta olhar que consta expressamente na planilha de fls. 956/958 dos autos a

coluna “H. Extras 9 e 10

Outro erro evidenciado no calculo de liquidagdo homologado,

refere-se a inclusdo da parcela de COMISSAO DE FUNCAO.

Ora, as diferencas de comissio de fun¢io foram deferidas
pelo periodo compreendido entre 01.05.83 a 15.02.84, com incidéncia nas
verbas reflexas, EXCLUINDO EXPRESSAMENTE AS PARCELAS
VINCENDAS ( SENTENCA DE FLS. 71).
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Do mesmo modo que em relagdo as horas extras, a sentenca
exequenda foi expressa e explicita a limitar a comissio de fun¢do ao
periodo de 01/05/83 a 15/02/84, conforme extrai-se da literal e precisa

leitura da sentenga de fls. 71 dos autos.

Também com referéncia a inclusio da COMISSAO DE
FUNCAO, reporta-se aos argumentos adotados em linhas pretéritas contra
indevida inclusdo das horas extras no calculo homologado, eis que em

evidente afronta aos limites da coisa julgada.

Impde-se, portanto, a retificagdo do calculo homologado, a fim
de que sejam excluidas as HORAS EXTRAS e a COMISSAO DE
FUNCAO, fim de que os comandos da sentenga exequenda sejam fielmente

observados.

No que tange a verba ADI — Abono de Dedica¢do Integral, o

senhor perito cometeu dois equivocos.

O primeiro erro é que esta verba deve ser limitada a
setembro/91, eis que ela foi extinta a partir de outubro/91, através da

Resolugdo n° 05/91, cuja copia esta as fls. 766 dos autos.
Portanto, a partir de outubro/91 esta verba deixou de existir no

ambito do Executado/embargante e ser devida ao Embargado, razdo porque

devera ser excluida do calculo.
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Outro equivoco do senhor Perito ¢ que a referida verba ADI,
enquanto foi devida, seu valor era equivalente a 1/3 do salario padriao mais
anuénio € nao o abusivo valor apurado pelo senhor Perito, correspondente a

55% do salario padrao mais anuénios.

Demonstrando o equivoco do senhor Perito, basta verificar que
no meés de 03/91 - e isso ocorreu em relagdo a todo o restante do periodo, que
o senhor Perito limitou-se a aplicar o percentual de 55% sobre a soma do

salario padrao mais anuénios para apurar a verba ADI.

Vé-se, portanto, que o senhor perito, além de ter apurado e
incluido indevidamente no calculo a COMISSAO DE FUNCAO,
corespondente a 55% do salario padrdao + anuénios, ainda calculou a verba
ADI — Abono de Dedicagdo Integral, correspondente a 55%, de forma
totalmente abusiva e em detrimento da norma regulamentar que o instituiu (no

valor correspondente a 1/3 do salario padrdo + anuénios).

Portanto, o senhor Perito onerou o calculo com a Comissdo de
Fungdo (ferindo a coisa julgada), correspondente a 55% do salario padrio
mais anuénios, € o0 ADI, também calculado a razdo de 55% do salario padrio

mais anuénios (de forma inusitada e inexplicavel).

Portanto, o senhor Perito, também em evidente demonstragio de
falta de isengdo, onerou indevidamente o calculo de liquidagdo com a
inclusdo da comissdo de fungdo que fora limitada pela sentenga exequenda a

15/02/84 e com a apuragdo da verba ADI em valores muito superiores a 1/3
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do salario padrdo mais anuénios, mais precisamente em 55% do salario

padrao mais anuénios.

Demonstrado o manifesto equivoco do senhor Perito, impde-se o
acolhimento dos presentes Embargos, a fim de que seja determinada a
retificagdo do calculo de liquidagdo para adequar a verba ADI ao valor
correspondente a 1/3 do salario padrdo mais anuénios (enquanto ela existiu,

de 03/91 a 09/91) e para exclui-la do calculo a partir de outubro/91.

Também no tocante aos ANUENIOS, o senhor perito mais uma

vez cometeu equivoco ao apura-los.

O valor do anuénio ¢ fixado através das normas coletivas da
categoria. O senhor Perito, entretanto, fez incidir sobre os anuénios devidos
ao exequente os reajustes salariais da categoria, desprezando completamente
o fato de que o valor de cada anuénio ¢ fixado de acordo com as Convengdes

Coletivas de Trabalho.

Constatado o equivoco na incidéncia indevida dos reajustes
salariais da categoria sobre o valor fixo dos anuénios, impde-se a retificagdo

do calculo elaborado pelo senhor Perito e homologado por este juizo.
Equivocado o calculo dos anuénios e considerando que eles

integram a base de cdlculo de todas as demais verbas, inclusive aquelas

contra as quais se imnsurge através dos presentes Embargos, por terem sido
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incluidas indevidamente (comissdo de fungdo, horas extras e ADI — a partir

de 10/91), restam totalmente prejudicados os calculos de tais verbas.

No que pertine aos JUROS DE MORA, o senhor Perito também
se equivocou, porquanto deixou de observar a ordem decrescente, na medida
em que apurou-o sobre o valor total corrigido apurado e sem especificar quais

os percentuais aplicados.

Ora, em se tratando de parcelas vencidas més a més no periodo
de 03/91 a 02/99, ndo cabia a aplicagdo de um percentual tinico de juros

sobre o total corrigido.

Afinal, ndo se trata de incidir juros a partir do ajuizamento da
acdo, porquanto as parcelas exequendas foram sendo devidas més a més a

partir de 03/91 até 02/99.

No caso especifico, a mora so6 se verificou a partir da

exigibilidade da parcela.

Assim, quanto a parcela devida no més de 03/91, os juros
devidos sao da ordem de 95%; no més de 04/91, 94%, e assim em ordem
decrescente més a més, até que no més de fev/99 (data limite do calculo

hmologado) o indice de juros sera 0.

Impde-se, portanto, a retificagdo do célculo a fim de que os juros

sejam adequados aos parametros legais.
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Finalmente, uma vez demonstrado o completo equivoco do
calculo homologado em relagdo ao crédito do exequente, restam igualmente
prejudicados os valores apurados pelo senhor Perito a titulo de honorarios
advocaticios assistenciais correspondente a 15%, dos honorarios periciais no

importe de 5% e das custas processuais de 2%.

Alias, no tocante aos HONORARIOS PERICIAIS e CUSTAS
PROCESSUAIS, embora alusivas ao periodo apurado até 02/91, a matéria
esta pendente de julgamento do Agravo de Instrumento veiculado contra o
despacho que trancou o Recurso de Revista onde tais verbas estdo sendo

discutidas.

Considerando, porém, que o objeto dos presentes Embargos
referem-se a novos calculos, alusivos ao periodo de 03/91 a 02/99, o
Embargante renova a matéria quanto a inexigibilidade de novo valor a titulo
de custas processuais € impugna¢do quanto ao valor fixado a titulo dos

honorarios periciais, que se mostram exagerados.

Alusivamente ao valor fixado a titulo dos honorarios periciais em
R$34.407,26 (atualizado em 02/99), estes se mostram exagerados e fora
dos parametros legais, especialmente levando em conta que se trata de
simples célculos aritiméticos, constantes das planilhas de fls. 953/961 dos

autos (pertinentes ao periodo de 03/91 a 02/99).

Para elaboragao desses calculos de liquidagdao o senhor perito

nao gastou mais que a jornada de trabalho de um dia, assim entendida de 08
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horas. Nao ¢ razoavel que a remuneragdo de um dia de trabalho, por mais

especial que seja o trabalho desenvolvido, custe a quantia de R$34.407,26.

Além do mais ndo se pode deixar de levar em conta que o

tabalho refere-se calculos aritiméticos simples.

Como se verifica, esse montante fixado a titulo dos honorarios
periciais representa quase dez (10) meses de salarios liquidos de um Juiz
Federal! Nao se mostra de modo algum razoavel fixar os honorarios nesse
patamar para a elaboragdo de um simples calculo de verbas trabalhistas que

ndo se gasta mais de um dia de trabalho para executar.

Requer, dessa forma, o acolhimento dos presentes Embargos, a
fim de que seja revisto o valor fixado a titulo dos honorarios periciais, para
que, observando os parametros estabelecidos pelo art. 20, do CPC, sejam os
mesmos arbitrados em valor, razoavel, consentidneo com a realidade e

compativel com o trabalho desempenhado, assim entendido em valor nio

superior a R$5.000,00.

De outro lado, o Embargante irresigna-se em relagdo a fixag¢do

de novas custas processuais.

As custas processuais ja foram regularmente quitadas através da

guia de fls. 79 dos autos.
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Afinal, as custas processuais sdo devidas apenas uma vez e

estas, uma vez fixadas na r. sentenga e regularmente quitadas, ndo ensejam

novo calculo e condenagao do ora Embargante a novo pagamento.

Nao ha previsdo legal de incidéncia de novas custas processuais
em sede de processo de execugdo, razdo porque incide na hipdtese o
principio da reserva legal insculpido no art. 5, inciso II da Carta

Constitucional.

Nao existe na lei obrigagdo do Devedor pagar custas processuais
por duas vezes, uma na fase de conhecimento e outra na fase de execugio.
Custas processuais sdao pagas uma Unica vez. A imposi¢do de novo
pagamento importa na criagdo de obrigagdo que ndo decorre de lei, em

inequivoca ofensa a literalidade do inciso II do art. 5° da Carta Magna.

Impde-se pois o acolhimento dos Embargos a fim de que o

Executado seja absolvido das novas custas processuais.

Levando em consideragdo todas as impugnagdes feitas e
adequando a liquidagdo os verdadeiros comandos da sentenga exequenda, o
Embargante elaborou o calculo que entende correto, conforme planilha

inclusa, a qual integra os presentes Embargos.

Esclarece-se que na referida planilha o Embargante apurou os
valores brutos e ndo incluiu 0 FGTS que se traduz em obrigagdo de fazer,

consistente nos depdsitos a serem efetuados em conta vinculada.
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Esclarece-se, finalmente, que esta obrigagio de fazer
correspondente ao FGTS sera cumprida tdo logo transite em julgado os
calculos que finalmente resultarem homologados.

Afinal, estando em dicussdo a base de calculo do FGTS nao é

possivel efetuar os depdsitos pertinentes.

ANTE O EXPOSTO, requer o banco Executado, ora
Embargante, sejam os presentes EMBARGOS A EXECUCAO julgados
inteiramente PROCEDENTES, para que, em sede de PRELIMINAR, a seja
declarada a suspeig¢do do senhor Perito Judicial e nulo o calculo de liquidagéo
elaborado ¢ homologado, remetendo os autos para a Diretoria de Calculos
Judiciais elaborar o célculo correto, segundo os comandos da sentenga
exequenda, ou, em sede de eventualidade, no mérito, seja determinada a
retificagdo do calculo na forma apontada, homologando os ora apresentados

através das anexas planilhas.

Goiania(GO), 05 de abril de 1999.
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ELIANE OLIVEIRA /D ATON AZEVEDO - OAB/GO 7.772
\_

i 38

JOSE ANTONIO ALVES DE ABREU - OAB/GO 17.041
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Processo n.: 3.588/84 - 1a JCJ Goiania
Reclamante: EVERALDO WASHEK
Reclamado: BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A

PLANILHA DE APURAGAO DOS SALARIOS

Ano/més reajuste sal. padrao anuénio ADI remuneracao indice valor cor. 130 sal. | 1/3 férias juros soma
Mar/91 181.050,16 | 12 11.745,00 64.265,05 257.060,21 0,008015 2.060,34 95% 1.957,32 4.017,66
Abr/91 181.050,16 | 12 11.745,00 64.265,05 257.060,21 0,007358 1.891,45 94% 1.777,96 3.669,41
Mai/91 30% 23536521 | 12 11.745,00 82.370,07 329.480,28 | 0,006751 2.224 32 93% 2.068,62 4.292,94
Jun/91 235.365,21 | 12 11.745,00 82.370,07 329.480,28 | 0,006171 2.033,22 92% 1.870,56 3.903,79

Jul/91 235.365,21 | 13 12.723,75 82.696,32 330.785,28 | 0,005608 1.855,04 618,35 | 91% 2.250,79 472418
Ago/91 23536521 | 13 12.723,75 82.696,32 330.785,28 | 0,005009 1.656,90 90% 1.491,21 3.148,12
Set/91 351,44% 484.34541 | 13 34.038,94 172.794,78 691.179,13 | 0,004289 2.964,47 89% 2.638,38 5.602,84
Out/91 484.34541 | 13 34.038,94 - 518.384,35 | 0,003581 1.856,33 88% 1.633,57 3.489,91
Nov/91 20% 581.214,49 | 13 34.038,94 - 615.253,43 | 0,002744 1.688,26 87% 1.468,78 3.157,04
Dez/91 581.214,49 | 13 34.038,94 - 615.253,43 | 0,002137 1.314,80 1.314,80 86% 2.261,45 4.891,04
Jan/92 60% 929.943,19 | 13 34.038,94 - 963.982,13 | 0,001703 1.641,66 85% 1.395,41 3.037,07
Fev/92 92994319 | 13 34.038,94 - 963.982,13 | 0,001356 1.307,16 84% 1.098,01 2,405,117
Mar/92 929.943,19 | 13 34.038,94 - 963.982,13 | 0,001091 1.051,70 83% 872,91 1.924,62
Abr/92 929.943,19 | 13 34.038,94 - 963.982,13 | 0,000901 868,55 82% 712,21 1.580,76
Mai/92 67% 1.563.005.12 | 13 34.038,94 - 1.587.044,06 | 0,000752 1.193,46 81% 966,70 2.160,16
Jun/92 1.553.005,12 | 13 34.038,94 - 1.587.044,06 | 0,000621 985,55 80% 788,44 1.774,00

Jul/92 1.553.005,12 | 14 36.657,32 - 1.589.662,44 | 0,000502 798,01 266,00 | 79% 840,57 1.904,59
Ago/92 1.563.005,12 | 14 36.657,32 - 1.589.662,44 | 0,000408 648,58 78% 505,89 1.154,48
Set/92 1049,70% 5.568.519,18 | 14| 442.526,00 - 6.011.045,18 | 0,000325 1.953,59 77% 1.504,26 3.457,85
Out/92 5.568.519,18 | 14| 442.526,00 - 6.011.045,18 | 0,000260 1.562,87 76% 1.187,78 2.750,65
Nov/92 45,83% 8.120.571,52 | 14| 442.526,00 - 8.563.097,52 | 0,000211 1.806,81 75% 1.355,11 3.161,92
Dez/92 8.120.571,52 | 14| 442.526,00 - 8.563.097,52 | 0,000170 1.455,73 1.455,73 74% 2.154,48 5.065,93
Jan/93 61,68%| 13.129.340,03 | 14| 442.526,00 - 13.571.866,03 | 0,000134 1.818,63 73% 1.327,60 3.146,23
Fev/93 13.129.340,03 | 14| 442.526,00 - 13.571.866,03 | 0,000106 1.438,62 72% 1.035,80 2.47442
Mar/93 61,68%| 21.22751696 | 14| 442.526,00 - 21.670.042,96 | 0,000084 1.820,28 71% 1.292,40 3.112,68
Abr/93 21.227.516,96 | 14| 442.526,00 - 21.670.042,96 | 0,000066 1.430,22 70% 1.001,16 2.431,38
Mai/93 61,14%| 34.206.020,83 | 14| 442.526,00 - 34.648.546,83 | 0,000051 1.767,08 69% 1.219,28 2.986,36
Jun/93 34.206.020,83 | 14| 442.526,00 - 34.648.546,83 | 0,000039 1.351,29 68% 918,88 227017

Jul/93 53,87%| 52.632.804,26 | 15| 474.135,00 - 53.106.939,26 | 0,000030 1.593,21 531,07 | 67% 1.423,27 3.547 54
Ago/93 15% 60.527,72 | 15 4.741,35 - 65.269,07 | 0,022616 1.476,13 66% 974,24 2.450,37
Set/93| 1710,9180% 100.841,32 | 15 9.075,00 - 109.916,32 | 0,016800 1.846,59 65% 1.200,29 3.046,88
Out/93 28,14% 129.218,06 | 15 9.075,00 - 138.293,06 | 0,012305 1.701,70 64% 1.089,09 2.790,78
Nov/93 32,6838% 171.451,44 | 15 9.075,00 - 180.526,44 | 0,009037 1.631,42 63% 1.027,79 2.659,21




Dez/93 27,9120% 219.306,96 | 15 9.075,00 228.381,96 | 0,006606 1.508,69 | 1.508,69 62% 1.870,78 4.888,16
Jan/94 40,6867 % 308.535,73 | 15 9.075,00 317.610,73 | 0,004670 1.483,24 61% 904,78 2.388,02
Fev/94 32,20% 407.884,23 | 15 9.075,00 416.959,23 | 0,003339 1.392,23 60% 835,34 2.227,56
Mar/94 595.572,12 | 15 9.075,00 604.647,12 | 0,002354 1.423,34 59% 839,77 2.263,11
Abr/94 846.871,90 | 15 9.075,00 855.946,90 | 0,001613 1.380,64 58% 800,77 2.181,41
Mai/94 1.199.905,70 | 15 9.075,00 1.208.980,70 | 0,001101 1.331,09 57% 758,72 2.089,81
Jun/94 1.759.092,50 | 15 9.075,00 1.768.167,50 | 0,000750 1.326,13 56% 742,63 2.068,76
Jul/94 639,67 | 16 96,80 736,47 | 1,963368 1.445,96 481,99 | 55% 1.060,37 2.988,32
Ago/94 63967 | 16 96,80 736,47 | 1,922398 1.415,79 54% 764,53 2.180,31
Set/94 16% 742,02 16 83,04 825,06 | 1,876625 1.548,33 53% 820,61 2.368,94
Out/94 742,02 | 16 83,04 825,06 | 1,829870 1.509,75 52% 785,07 2.294,82
Nov/94 742,02 | 16 83,04 825,06 | 1,777937 1.466,90 51% 748,12 2.215,03
Dez/94 742,02 | 16 83,04 825,06 | 1,728281 1.42594 | 1.42594 50% 1.425,94 4.277,81
Jan/95 742,02 | 16 83,04 825,06 | 1,692712 1.396,59 49% 684,33 2.080,92
Fev/95 742,02 | 16 83,04 825,06 | 1,661915 1.371,18 48% 658,17 2.029,35
Mar/95 742,02 | 16 83,04 825,06 | 1,624554 1.340,35 47% 629,97 1.970,32
Abr/S5 742,02 | 16 83,04 825,06 | 1,570122 1.295,44 46% 595,90 1.891,35
Mai/95 742,02 | 16 83,04 825,06 | 1,520742 1.254,70 45% 564,62 1.819,32
Jun/95 742,02 | 16 83,04 825,06 | 1,478081 1.219,51 44% 536,58 1.756,09
Jul/95 742,02 | 17 88,23 830,25 | 1,435162 1.191,54 397,18 | 43% 683,15 2.271,88
Ago/95 742,02 [ 17 88,23 830,25 | 1,398732 1.161,30 42% 487,74 1.649,04
Set/95 30% 964,62 | 17 114,75 1.079,37 | 1,372122 1.481,03 M% 607,22 2.088,25
Out/95 964,62 | 17 114,75 1.079,37 | 1,349797 1.456,93 40% 582,77 2.039,70
Nov/95 964,62 | 17 114,75 1.079,37 | 1,330653 1.436,27 39% 560,14 1.996,41
Dez/95 964,62 | 17 114,75 1.079,37 | 1,313058 1.41728 | 1.417,28 38% 1.077,13 3.911,68
Jan/96 964,62 | 17 114,75 1.079,37 | 1,296814 1.399,74 37% 517,90 1.917,65
Fev/96 964,62 | 17 114,75 1.079,37 | 1,284451 1.386,40 36% 499,10 1.885,50
Mar/96 964,62 | 17 114,75 1.079,37 | 1,274081 1.375,20 35% 481,32 1.856,53
Abr/96 964,62 | 17 114,75 1.079,37 | 1,265731 1.366,19 34% 464,51 1.830,70
Mai/96 964,62 | 17 114,75 1.079,37 | 1,258322 1.358,20 33% 448,20 1.806,40
Jun/96 964,62 | 17 114,75 1.079,37 | 1,250694 1.349,96 32% 431,99 1.781,95
Jul/96 964,62 | 18 121,50 1.086,12 | 1,243419 1.350,50 450,17 | 31% 558,21 2.358,88
Ago/96 964,62 | 18 121,50 1.086,12 | 1,235665 1.342,08 30% 402,62 1.744,70
Set/96 10,80% 1.068,80 | 18 135,00 1.203,80 | 1,227539 1.477,71 29% 428,54 1.906,25
Out/96 1.068,80 | 18 135,00 1.203,80 | 1,218499 1.466,83 28% 410,71 1.877,54
Nov/96 1.068,80 | 18 135,00 1.203,80 | 1,208653 1.454,98 27% 392,84 1.847,82
Dez/96 1.068,80 | 18 135,00 1.203,80 | 1,198208 1.442,40 | 1.442 40 26% 750,05 3.634,86
Jan/97 1.068,80 | 18 135,00 1.203,80 | 1,189360 1.431,75 25% 357,94 1.789,69
Fev/97 1.068,80 | 18 135,00 1.203,80 | 1,181543 1.422,34 24% 341,36 1.763,70
Mar/97 1.068,80 | 18 135,00 1.20380 | 1,174127 1.413,41 23% 325,09 1.738,50
Abr/97 1.068,80 | 18 135,00 1.203,80 | 1,166879 1.404,69 22% 309,03 1.713,72
Mai/97 1.068,80 | 18 135,00 1.203,80 | 1,159512 1.395,82 21% 293,12 1.688,94




Jun/97 1.068,80 | 18 135,00 1.203,80 | 1,151983 1.236,76 20% 277,35 1.664,11
Jul/97 1.068,80 | 19 142,50 1.211,30 | 1,144453 1.386,28 462,09 | 19% 351,19 2.199,56
Ago/97 1.068,80 | 19 142,50 1.211,30 | 1,137322 1.377,64 18% 247,97 1.625,61
Set/97 0,50% 1.07415 | 19 142,50 1.216,65 | 1,130006 1.374,82 17% 233,72 1.608,54
Out/97 1.07415 | 19 142,50 1.216,65 | 1,122650 1.365,87 16% 218,54 1.584,41
Nov/97 1.07415| 19 142,50 1.216,65 | 1,105695 1.345,24 15% 201,79 1.547,03
Dez/97 1.07415| 19 142,50 1.216,65 | 1,091414 1.327,87 | 1.327,87 14% 371,80 3.027,54
Jan/98 1.07415| 19 142,50 1.216,65 | 1,079049 1.312,82 13% 170,67 1.483,49
Fev/98 1.07415 | 19 142,50 1.216,65 | 1,074257 1.306,99 12% 156,84 1.463,83
Mar/98 1.07415| 19 142,50 1.216,65 | 1,064680 1.295,34 11% 142,49 1.437,83
Abr/98 1.07415| 19 142,50 1.216,65 | 1,059678 1.289,26 10% 128,93 1.418,18
Mai/98 1.07415| 19 142,50 1.216,65 | 1,054886 1.283,43 9% 115,51 1.398,94
Jun/98 1.07415| 19 142,50 1.216,65 | 1,049728 1.277,15 8% 102,17 1.379,32
Jul/98 1.074,15| 20 150,00 1.22415 | 1,043983 1.277,99 426,00 | 7% 119,28 1.823,27
Ago/98 1.07415 | 20 150,00 1.224,15 | 1,040084 1.273,22 6% 76,39 1.349,61
Set/98 1.07415 | 20 159,40 1.233,55 | 1,035412 1.277,23 5% 63,86 1.341,09
Out/98 1.07415 | 20 159,40 1.233,55 | 1,026287 1.265,98 4% 50,64 1.316,62
Nov/98 1.07415 | 20 159,40 1.233,55 | 1,020028 1.258,26 3% 37,75 1.296,00
Dez/98 1.07415| 20 159,40 1.233,55 | 1,013504 1.250,21 1.250,21 2% 50,01 2.550,42
Jan/99 1.07415| 20 159,40 1.233,55 | 1,008298 1.243,79 1% 12,44 1.256,22
Fev/99 1.07415| 20 159,40 1.233,55 | 1,000000 1.233,55 0% - 1.233,55
138.622,03 75.877,26 | 229.275,04




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO i
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO

DE GOIANIA-GO

CERTIDAOD

Dortidico guo a pr patil

B,
=3

Piac® - e Tl o) o ” i
QE/04/9%, sob o n@

contondos:

1 outro(s)

ol protocolizada,

FOMALDD ROMAD DS STLVA

*bh. Feticoes



i o
1o e
: .
iy - GO
a ia

b AT v e

Helia Mdrcia A. Cavalcante
Secretaria Especializada
18 JCJ de Goiznia - Go




Excelentissimo Juiz Presidente da 1* Junta de Concilia¢ao e

Julgamento de Goiinia, Goias.

198 G20 BEYL Wb

BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A - BEG, nos
autos da RECLAMATORIA TRABALHISTA proposta por
EVERALDO WASCHECK, processo JCJ-3.588/9§‘\-9, por intermédio
de seus procuradores que esta subscrevem (m.a.), ngparece a digna
presenga de Vossa Exceléncia especialmente para, com fundamento no art.
897, letra “a”, da CLT, interpor AGRAVO DE PETICAO: fazendo-o

mediante as razdes articuladas na pega anexa.

O Agravante, por seus advogados constituidos nos autos, tomou
ciéncia, via postal, da r. decisdo de fls. 965/971 dos autos, em 19/03/99
(Sexta-feira). Portanto, o octidio legal passou a fluir a partir de 22/03/99

(Segunda-feira), exaurindo-se, por consequéncia, no dia 29/03/99 (Segunda-

feira).
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Aviado rigorosamente nesta data, inequivocamente tempestivo o

apelo.

Os pressupostos especificos do apelo, de igual modo, restaram
observados, eis que o juizo encontra-se regularmente seguro, mediante
penhora em dinheiro, assim como a matéria objeto da irresignagdo estd

expressamente exposta nas razdes contidas na pega anexa.

Ressalte-se que a irresignagdo do Agravante abrange todo o
valor objeto da execugdo, até porque parte da premissa de vicio de
nulidade insanivel, que macula todo e qualquer dos valores homologados
por este douto juizo, seja em relagdo ao periodo de margo/84 a fevereiro/91,

seja do periodo de margo/91 a fevereiro/99.

Portanto, o Agravante esclarece que ndo existe qualquer parcela
incontroversa a ser liberada ao Exequente/agravado, porquanto a irresignagao
prende-se a integralidade dos valores discutidos, especialmente em razio do
vicio de nulidade que os macula e também porque mostram-se absolutamente
incorretos, ja que incluem parcelas ndo deferidas pela sentenca exequenda,
como exemplo as horas extras e comissio de fungdo (as quais foram

expressamente limitadas pela sentenga de fls. 71).
Assim, dado que atendidos os pressupostos processuais de

admissibilidade, requer a juntada aos autos a fim de que sejam remetidos a

apreciagdo do Egrégio Tribunal ‘ad quem’.



Tendo em vista que o inconformismo do Agravante abrange a
totalidade do objeto da execugdo e levando em consideragdo que a eventual
liberagdo de valores ao Exequente implicara em prejuizos irreparaveis ou de
dificilima recuperagdo, requer seja o presente recurso recebido com efeito

suspensivo.

Termos em que,

PEDE DEFERIMENTO.

Goiania(GO), 29 de margo de 1999.

i

ELIANE OLIVEIRA PE, TON AZEVEDO - OAB/GO 7772

JOSE ANTONIO ALVES DE ABREU - OAB/GO 17.041
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Processo n° 1 JCJ-3.588/84-9

Agravante: BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A

Agravado: EVERALDO WASCHECK

RAZOES DO AGRAVANTE

Senhores Julgadores

ESCLARECIMENTOS PREVIOS

De inicio, o Agravante entende cabivel formular uma rapida
sintese da matéria objeto da lide em execugdo, até mesmo para justificar a
razdo do processo estar em curso desde o ano de 1984 e nio ter chegado ao
fim, assim como de sua justa resisténcia ao cumprimento da sentenga
exequenda, ao lado, obviamente, do fato de que o calculo homologado nio
traduz matematicamente os comandos da decisdo exequenda, conforme

resultara cabalmente evidenciado.
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A decisdo exequenda, consistente em Acorddo da 1" Turma do
Colendo TST, reformando a decisdo regional e reconhecendo a estabilidade
conferida ao Exequente por forga do Decreto Estadual n° 2.108/83, do
Governador ARY VALADAO, determinou a sua reintegragdo no emprego

com pagamento dos salarios e vantagens do periodo de afastamento.

Ocorre que, contra esta decisdo, o ora Agravante aviou recurso
de Embargos para o Pleno do TST (na época o ¢érgdo competente para

aprecia-lo), o qual ndo foi conhecido.

O Agravante, entdo, aviou Recurso Extraordinario, que foi
trancado pelo TST, mas através de Agravo de Instrumento interposto perante

o Excelso suprema, a subida do apelo extraordinario foi determinada.

Porém, lamentavelmente, por deficiéncia na condugdo do recurso
em sede do TST, onde ndo houve prequestionamento da matéria
constitucional inequivocamente existente na discussdo, o recurso
extraordinario terminou por ndo ser efetivamente conhecido pela Corte

Suprema.

Com todas estas medidas, adotadas no mais legitimo exercicio
de seu direito de defesa, uma vez que a matéria de ha muito esta plenamente
pacificada no sentido da absoluta invalidade da estabilidade concedida por
forga do Decreto Estadual n ° 2.108/83 — a malsinada ESTABILIDADE
GOIANA ou ESTABILIDADE DO GOVERNADOR ARY VALADAO,

como ficou conhecida nos Tribunais, concedida as vésperas das eleigdes e em
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pleno palanque eleitoral, o processo vem se arrastando desde o ano de 1984 ¢

ainda ndo chegou a seu termo.

A despeito do transito em julgado do Acérddo da 1" TST do
TST, o Agravante ainda ndo se deu por vencido e esta aguardando o

julgamento da ACAO RESCISORIA que propds perante o Colendo TST.

Embora nao tenha logrado éxito na Medida Cautelar incidental
que intentou nos autos da Rescisoria buscando a suspensio da execugdo, o
Agravante acredita e confia plenamente no éxito de sua pretensdo rescisoria,
porquanto a decisdo rescindenda viola de morte a Lei Federal 6.978/82, além
dos principios constitucionais da legalidade, moralidade e finalidade,

atualmente inseridos no art. 37, da Carta Constitucional.

Enfim, a matéria é de pleno conhecimento de todos os
integrantes desta Corte, que jamais, em tempo algum, reconheceu a validade

de tal Estabilidade conferida pelo Governador Ary Valadio.

Estas ponderagdes sdo necessarias para que Vossas Exceléncias
compreendam a razdo pela qual o Agravante tem se utilizado de todos os
meios de que a Lei e a Constituigdo lhe assegura no legitimo exercicio de sua
defesa, pois sera absolutamente injusto e injuridico prevalecer a decisio cuja
execugdo se processa, mesmo porque ela esta em descompasso com a Lei, a
Constituigdo e as decisdes reiteradas dos Tribunais Trabalhistas, inclusive da

SDI do Colendo TST.
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Feita esta digressdo inicial, passa-se ao preciso objeto do

presente Agravo de Petigao.

REQUISITOS ESPECIFICOS DO AGRAVO. PREPARO e
DELIMITACAO DA MATERIA.

Na pega de encaminhamento, dirigida ao Juizo “a quo”, a quem
compete exercer o primeiro juizo de admissibilidade , o Agravante demonstra
a observancia de tais requisitos especificos do apelo, a cujas razdes pede

permissdo para reportar-se como se aqui estivessem reproduzidas.

Esclarece-se apenas, que a o célculo homologado que € objeto
do presente Agravo ¢ apenas o referente ao periodo de 03/84 a 02/91, no
importe bruto total de R$926.316,97 (incluindo crédito do Exequente,

honorarios assistenciais e periciais e custas processuais).

O saldo atual da penhora efetivada as fls. 447 dos autos, no
importe de R$1.216.007,38 ja suplanta o valor do calculo homologado,

objeto do presente apelo.

De qualquer modo, porém, para que nio aja qualquer discussio
quanto a garantia integral da execugdo, o Executado/agravante também
efetivou o deposito em conta remunerada a disposi¢do desse juizo do valor

correspondente a diferenga entre o montante ja penhorado e o total da
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execugdo, incluindo o calculo das verbas do periodo de 03/91 a 02/99 (que

serdo objeto de Embargos a Execugio).

Inquestionavel, pois, a efetivagdio do preparo necessario a

admissao do presente recurso.

DA DECISAO AGRAVADA

A remtegra¢do do Exequente/agravado foi consumada, mediante
o cabal cumprimento do mandado expedido para tal fim. Esta parte da

decisdo ndo integra o objeto do presente agravo.

A primeira irresignagdo do Agravante revela-se quanto ao
inacolhimento da SUSPEICAO do senhor Perito, objeto do item 4 da deciso
agravada (fls. 967).

A suspei¢do do senhor Perito, conforme requer seja acolhida
pelo ora Agravante, tornara prejudicados todos os calculos que resultaram

homologado pelo juizo “a quo”.

De outro lado, os calculos elaborados pelo senhor Perito, cuja
suspeigdo sera cabalmente demonstrada, contém equivocos que maculam
frontalmente os comandos da sentenga exequenda, inclusive porque foram

incluidas parcelas expressamente excluidas pela decisdo exequenda.

—
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A decisdo agravada além de homologar a retificagdo de calculos
elaborada pelo senhor Perito (sob suspei¢do) no tocante as parcelas devidas
at¢ fevereiro/91, também homologou o calculo por ele elaborado em relagdo

as parcelas devidas no periodo de 03/91 a 02/99.

Este calculo homologado com referéncia ao periodo de 03/91 a
02/99 ainda ndo foi submetido ao contraditério, ou seja, especificamente
contra eles o Agravante vai opor, com fulcro no art. 884, da CLT, Embargos

a Execugdo dentro do prazo estabelecido no referido dispositivo legal.

Portanto, o calculo das verbas do periodo de 03/91 a 02/99 serdo
objeto de EMBARGOS A EXECUCAO, embora a decisio quanto a
SUSPEICAO do senhor Perito — que ¢ objeto deste apelo, va refletir

diretamente nele.

Afinal, acolhida a suspeigdo do senhor perito todos os calculos
por ele apresentados e que foram homologados pelo Juizo “a quo™ serdo
totalmente desconsiderados, a fim de que outros sejam elaborados, pela
Contadoria do Juizo que dispde de todos os elementos necessarios ou mesmo

pelas partes.

A 1rresignagdo do Agravante também dirige-se ao FGTS que o
senhor Perito (sob suspeigdo), a despeito do comando emergente do Acordio
deste mesmo Regional (fls. 847/853), insistiu em inclui-lo no calculo
apresentado, pelo valor correspondente a 8% do valor atualizado, incluindo

juros de mora, sendo que a decisio agravada, mesmo reconhecendo o
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equivoco houve por bem em homologa-lo. Frise-se, no tocante ao FGTS, a
obrigagdo ¢ de fazer, conforme restou expressamente consignado no Acérdio

Regional invocado.

O Agravante irresigna-se, de igual modo, quanto ao
indeferimento, pela decisdo agravada, da dedug¢do das verbas rescisorias do
crédito apurado ao Exequente a titulo dos salarios e vantagens do periodo de

afastamento.

Finalmente, quanto a transferéncia do numerario penhorado, que
esta sob a custodia do proprio Executado/agravante, que sera objeto de
posterior deliberagdo do juizo, o Agravante irresigna-se quanto a afirmagao
de que existem valores incontroversos a serem liberados ao Exequendo,
referindo-se a planilha de calculos apresentada pelo Executado as fls.

751/752.

Definitivamente, a planilha de calculo apresentada pelo
Executado/agravante as fls. 751/752 ndo representa valores incontroversos,
até porque este calculo compreende os valores de todo o periodo e nao
apenas os do periodo de 03/84 a 02/91. Ademais, sobre a impugnagdo
formulada pelo Executado naquela oportunidade nido houve apreciagdo do
juizo. Portanto, com a homologagdo efetivada através da decisdo agravada é
que se abriu a oportunidade processual para o Executado discutir o calculo do
periodo posterior a 02/91, qual seja mediante os Embargos a Execugdo que

opora no prazo legal e na forma prevista no art. 884, da CLT.
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PRELIMINARMENTE - SUSPEICAO DO SENHOR
PERITO - NULIDADE DA LIQUIDACAO DE
SENTENCA.

O objeto da presente liquidagdo restringe-se aos salarios
vencidos a partir de 15.02.84, em razdo da reintegragdo determinada pelo

Acordao de fls. 147.

Pendente de julgamento Agravo de Instrumento no STF, teve

micio a Execugdo Provisoria.

As fls. 299, foi determinada a realizagdo de pericia contabil que

velo aos autos na forma dos calculos de fls. 305/364.

Homologados os calculos foi efetivada a penhora de fls. 457,

tendo o Banco apresentado os Embargos a Execugdo as fls. 458/460.
Os Embargos foram julgados pela decisdo de fls. 474/475.
As fls. 482/484, o Banco interpds Agravo de Petigdo.

As fls. 504, foi determinada a subida dos autos ao Supremo

Tribunal Federal em razdo do provimento do Agravo de Instrumento.

As fls. 548v., foi determinada a juntada da Carta de Sentenga e

conclusio.
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As fls. 709, foi concedido ao Credor o prazo de 10 dias para

elaboragao de calculos.

As fls. 712/713, a ex-esposa do Credor requer sua habilitagdo

incidental.

As fls. 723/736, o Reclamante/agravado apresenta calculos,
consubstanciados na planilha de fls. 724/736, elaborados pelo advogado e
perito contabil Levi Alvarenga Rocha, inusitadamente o mesmo
profissional que funcionou como perito judicial na elaboracio do laudo
de fls. 305 e seguintes, cujo total foi homologado por sentenca de fls. 305,
fixando-se a condenacio em Cr$84.038.838,95, valores vigentes em

21.02.91.

Desta feita, a servigo do Exequente/agravado, o “Sr. Perito”

contador apurou o total de R$2.742.931,53, valores vigentes em 11.08.97.
Note-se que nesta oportunidade, o referido contador ndo se
apresentou em Juizo na condi¢ao de PERITO, mas atuando a pedido da parte

Exequente.

Com vistas 0o Banco manifestou-se as fls. 740/747, trazendo aos

autos os calculos de fls. 748/757.
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As fls. 793/794, as partes peticionaram manifestagdo de acordo
parcial relativo as parcelas da condenagdes de horas extras, diferengas de

comissdes e o respectivo FGTS sobre elas incidentes.

As fls. 802/803, foram comprovados os recolhimentos de IRRF e

INSS, incidentes sobre o acordo parcial.

As fls. 847/853, veio aos autos o Acorddo que julgou o Agravo

de Peticao dando-lhe parcial provimento.

As fls. 874/883, o ora Agravante interp0s Recurso de Revista
cujo processamento foi indeferido, encontrando-se pendente de julgamento o

Agravo de Instrumento que interpds.

As fls. 891, os autos foram conclusos ao Excelentissimo Juiz
Presidente da 1* JCJ que determinou a remessa dos autos ao Setor de

Calculos.

As fls. 894, a Diretoria de Servigo de Calculo apresentou
manifestagdo sugerindo que o feito fosse submetido ao perito Sr. Levi de
Alvarenga Rocha, para que os calculos fossem adequados aos comandos do

Acordao de fls. 847/853.
Acolhendo sugestdo, pelo despacho de fls. 895, os autos foram

remetidos ao Sr. Perito que apresentou os calculos de fls. 896/909,

registrando o valor da divida no montante de R$2.626.895.19.

-
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Conforme acima historiado, as fls. 723/736, o Credor, em
manifestacio unilateral e personalissima apresentou calculos de
liquidacdo consubstanciados em planilha elaborada pelo Dr. Levi
Alvarenga Rocha, mesmo profissional que agora, na condi¢ao de perito
judicial, apresenta retificacdo de calculos por determinacio deste Juizo,

os quais restaram finalmente homologados.

Ora, ¢ consabido que o perito judicial funciona como auxiliar

técnico do Juizo, ndo podendo, jamais, representar interesse das partes.

No presente feito, o Sr. Perito, a par de nomeado pelo Juizo,
trabalha também para o Credor, circunstancia esta que contamina pelo vicio

de inidoneidade a retificagdo de calculos apresentada nas fls. 897/909.

Inequivocamente que tal vicio macula de nulidade o
procedimento de liquidagdo, tornando sem efeito os calculos elaborados e

finalmente homologado pelo juizo “a quo”.

A decisdo agravada afasta a suspeig¢do arguida ao argumento de
que o Agravante concordou com a imparcialidade do senhor Perito ao deixar
de argui-la quanto aos atos por ele praticados as fls. 723/736 dos autos, que

resultaram inclusive na conciliagdo parcial de fls. 793/794.

Portanto, considerou extemporanea a argui¢gdo de suspeigdo

formulada pelo Agravante.

14 b/

>

ko

S



Equivoca-se completamente, porém, a decisdo agravada,
porquanto 0s atos praticados as fls. 723/736 ndo o foram na condi¢do de
PERITO JUDICIAL, mas a servico do Exequente. Naquele momento, 0
senhor Perito ndo se apresentou em juizo na qualidade de Perito, tanto que
nido foi compelido a apresentar 0 calculo por determinagao do Juizo, mas 0

fez unicamente a servigo € por conta do Exequente.

Ora, se naquele momento ele ndo estava atuando na qualidade de
perito Judicial, nao havia qualquer razdo para qué O Executado/Agravante

arguisse a sua suspeicao.

Agora, no primeiro momento em que o doutor Levy Alavarenga
Rocha foi instado a retornar aos autos para retificar o calculo na condigao de
Perito Judicial, o Agravante formulou a imediata argui¢ao de sua suspeigao,
em razio exatamente de sua atuagdo as fls. 723/736 a servigo € a pedido

unilateral do Exequente.

Portanto, resulta evidente que O senhor Perito, em dado
momento do processo agiu a servigo e por conta da parte exequente,
exclusiva e unilateralmente, 0 que O torna suspeito para continuar atuando no

feito na condigdo de Perito Judicial.

Inaceitavel, portanto, a argumentagdo da decisdo agravada de
que foi extemporanea a arguigao de suspeigdo do senhor Perito. Afinal, a

suspeigdo foi arguida na primeira oportunidade em que, apos ter praticado
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atos em nome da parte exequente, apresentou-se no feito na condi¢@o de

Perito Judicial.

A suspei¢ao arguida €, pois, evidente € inafastavel, tendo sido

arguida no primeiro momento em que era cabivel fazé-la.

Portanto, impoe-se a reforma da decisao agravada a fim de
que seja declarada a suspei¢ao do senhor perito e declarados nulos todos
os atos praticados a partir da determinacdo para que ele retificasse 0S

calculos de liquidacao , constante das fls. 895 dos autos.

Declarando nulos todos os atos praticados a partir de fls. 895
dos autos, requer sejam 0s autos remetidos a Diretoria de Calculos
Judiciais que tem competéncia e todos os elementos necessarios a

elaboracio isenta dos calculos de liquidagao.

Por fim, cumpre ressaltar que OS despachos de fls. 943 e 963,
com as manifestagoes da Contadoria de fls. 944 e 964, ndao possuem O condao
de superar O vicio de nulidade que macula toda a liquidagao, porquanto 0
senhor perito nao observou as manifestagoes da Contadoria. Portanto, resulta
claro e evidente que a Contadoria ndo chancelou 0 caleulo elaborado pelo
senhor Perito (sob suspei¢ao) € que resultou homologado pelo Juizo, embora
este mesmo tenha reconhecido que em relagdo ao FGTS houve equivoco do

Perito, que ndo observou oS comando do Acorddo Regional.
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CALCULO EQUIVOCADO. INCLUSAO DE PARCELAS
NAO DEFERIDAS.

Em sede de eventualidade, na remotissima  hipotese de
ultrapassada a preliminar acima articulada, 0 Agravante expressa Sud
veemente impugnagao ao calculo elaborado pelo senhor Perito (sob

suspeigdo) e homologado pelo juizo de primeiro grau.

Ressalte-se, porém, que O calculo homologado pela decisao
agravada e que ¢ objeto do presente Agravo refere-se aquele que contempla
as parcelas do periodo de mar¢o/84 a fevereiro/91, no importe de

R$759.276,54 (crédito bruto do Exequente), acrescido de R$113.891,48

(honorarios advocaticios assistenciais), R$37.963,83 (honorarios

periciais) e R$15.185,13 (custas processuais).

O calculo homologado com referéncia ao periodo de 03/91 a
02/99 sera devidamente impugnado através  dos EMBARGOS A
EXECUCAO comportaveis na espécie, com fundamento no art. 884, da CLT.

O calculo das parcelas do periodo de margo/84 a fevereiro/91,
no importe de R$759.276,54 (crédito bruto do Exequente), acrescido de
R$113.891,48 (honorarios advocaticios assistenciais), R$37.963,83

(honorarios periciais) € R$15.185,13 (custas processuais), contém vicios que

os maculam totalmente, valendo ressaltar 08 abaixo destacados.
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Na evolugao salarial foram contempladas indevidamente,
tanto a média fisica de 02 horas extras/dia ou 50 hs/més, quanto
promogdes, inclusive por merecimento, no periodo de afastamento. Ora, a
integragdo da média fisica das horas extras somente tem razdo de ser
relativamente a0 periodo trabalhado, incidindo, sobre 13° salario e férias do
mesmo periodo. Todavia, tal parcela reflexa foi objeto de pagamento
expresso no acordo homologado as fls. 793/794, extinguindo-se, quanto a
esta parcela 0 processo de execugdo. No que pertine as promogoes, ndo se
pode cogitar de beneficio que € dirigido exclusivamente aos trabalhadores da

ativa, principalmente no que se refere as promogoes por merecimento.

No tocante as HORAS EXTRAS, a sentenga exequenda, as fls.
71 dos autos, € precisa e expressa a0 limitar a condenagdo, na seguinte forma:
“]) horas extras, sendo 2:00 horas por jornada ou 50 horas
mensais, no periodo de 01.11.82 a 1 5.02.84; 2) incidéncia
reflexa das horas extras nas férias 1982/83 e proporcionais -

8/12, nos 13’ saldrios de 1982, 1983 e proporcional e S i

Como s€ V€, a decisio exequenda é clara e literal, nao
deixando margem a qualquer davida quanto ao marco final das horas

extras, qual seja, 15/02/84.

O senhor Perito (sob suspeigao), todavia, olvidando-se do titulo
judicial exequendo, bem como do acordo parcial celebrado (mediante 0 qual

qs horas extras foram integralmente quitadas), incluiu no calculo dos

18
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«galarios” de todo 0 periodo de afastamento, ou seja, de mar¢o/84 a

fevereiro/99, as HORAS EXTRAS pela média de 50 horas/més.

O calculo de liquidagao nada mais € que a tradugao matematica
dos comandos da decisdo exequenda. NO caso vertente, O senhor Perito
olvidou-se completamente dos limites da coisa julgada, aviltando o calculo

com parcela absolutamente indevida e nao contemplada pelo titulo judicial.

A inclusio das horas extras e€m todo o periodo de afastamento,
em evidente afronta aos limites da coisa julgada, com a devida venia, 0

senhor perito mostrou sua parcialidade € falta de 1sengao.

Vale ressaltar que na pega onde o Executado/agravante arguiu a
suspeigdo do senhor Perito, ja foi formulada impugnagao quanto a indevida
inclusdo das horas extras. O senhor Perito, simplesmente desconsiderou a
impugnagao, deixando sequer de fazer qualquer mengao a respeito da
inclusdo das horas extras quando apresentou a retificag@o, mesmo depois da

manifestagdo da Contadoria.

Para se verificar que realmente o senhor Perito incluiu as horas
extras em todo 0 periodo, inclusive de 03/84 a 02/91 — que é objeto do
presente Agravo de Petigao, basta olhar o Laudo pericial fls. 55/103, ao qual
se reportou reportou 0 Perito (ver observagao feita no cabegatho da memoria

de calculo de fls. 951).
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Outro erro evidenciado refere-se a parcela de COMISSAO DE
FUNCAO, quando 0 senhor Perito (sob suspeigdo) encontrou valores que em
muito extrapolam 0 limite convencional de 55% sobre o salario padrdo mais
anuénio que deve ser representado pela soma da rubrica gratificagao de

fungdo mais complemento 55% CCT.

De toda e qualquer sorte, as diferencas de comissio de fungao
foram deferidas pelo periodo compreendido entre 01.05.83 a 15.02.84,
com incidéncia nas verbas reflexas, EXCLUINDO EXPRESSAMENTE
AS PARCELAS VINCENDAS ( SENTENCA DE FLS. 71).

Do mesmo modo que em relacdo as horas extras, a sentenga
exequenda foi expressa € explicita a limitar a comissdo de fungao ao periodo
de 01/05/83 a 15/02/84, conforme extrai-se da literal e precisa leitura da

sentenga de fls. 71 dos autos.

Também com relagdo a verba ADI — Abono de Dedicagao
Integral, enquanto foi devida, seu valor € equivalente a 1/3 do salario padrdo
mais anuénio € ndo o abusivo valor apurado pelo senhor Perito, que se limitou
a reproduzir 0s valores apurados segundo 0 invocado Laudo de fls. 55/103
(mas que pela nova numeracdo atribuida aos autos esta as fls. 603 a 652 — 3

e 4 volumes).

Demonstrando 0 equivoco do senhor Perito, basta verificar que
no més de 03/84 (memoria de fls. 611 — 4 volume) enquanto 0 salario padrao

(719.500,00) mais anuénios (24.000,00) somavam 743 500,00, ele apurou a
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titulo do ADI a quantia de 333.014,00 — ou seja muito mais que O valor
correto que correspondente a 1/3 desta soma. Como se vé, o valor correto

de 1/3 seria de 247.833,34, a0 passo que O senhor Perito apurou 333.014,00.

Este é apenas um exemplo, pois O senhor Perito equivocou-se de

igual maneira em todos 0s mMeses.

Portanto, o senhor Perito, tambem em evidente demonstragao de
falta de isengdo, onerou indevidamente 0 calculo de liquidagdo com a
inclusdo da comissao de fungdo que fora limitada pela sentenga exequenda a
15/02/84 e com a apuragdo da verba ADI em valores superiores a 1/3 do

salario padrdo mais anuénios.

Com a inclusdo das horas extras a partir de 03/84 (ndo
contempladas na sentenga exequenda), das promogoes, da comissdo de
fungdo € calculo do ADI em valor superior a 1/3 do salario padrao mais
anuénios, € que O senhor Perito (sob suspei¢do) chegou a0 importe bruto de

R$759.276,54.

O Agravado, quando teve vistas do calculo apresentado
unilateral € espontaneamente pelo Exequente/agravado as fls. 722/736 dos
autos, apresentou a competente IMPUGNAGCAO - a qual ndo foi objeto de
apreciagao pelo juizo “a quo” — devidamente acompanhada de planilha de
calculo onde apurou a titulo dos salarios e vantagens do periodo de 03/84 a

02/91 a quantia BRUTA de R$484.781,25.
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Ocorre, porém, que esta impugnacdo ¢ planilhas de calculo
apresentadas pelo Agravante restaram superadas pela decisdo deste Egrégio
Regional ao apreciar o Agravo de peticdo que estava pendente de julgamento,

razao porque o juizo de primeiro grau nem sequer a apreciou.

De qualquer modo, a planilha de célculo que acompanhou a
referida impugnacdo, constante de fls. 751/752, com referéncia as verbas do
periodo de 03/84 a 02/91, revelam o gritante equivoco do calculo elaborado
pelo senhor Perito (sob suspei¢do) e finalmente homologado pela decisdo

agravada.

Ressalte-se, porém, que o valor objeto da referida planilha de fls.
751/752, néo resulta incontroverso, porquanto ela foi elaborada apenas com
a exclusdo das horas extras indevidamente inseridas no calculo do senhor
Perito, ao passo que também estio equivocados os valores por ele
apurados a titulo da comissdo de fung¢do e do ADI, conforme ja
apontado.

Portanto, o Agravante ndo reconhece como corretos e
incontroversos os valores consignados na referida planilha de fls. 751/752,
mesmo porque ela restou superada e ndo surtiu qualquer efeito, além de

também conter equivocos.

Excluindo a comissdo de fungdo indevidamente inserida no
calculo e adequando a verba ADI a 1/3 do salario padrdo mais anuénios, do
periodo de 03/84 a fevereiro/91, chega-se efetivamente ao montante bruto de

R$278.894,55 (valores de 31/07/97).
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Equivocado o calculo do crédito do Exequente, restam
igualmente prejudicados os valores apurados pelo senhor Perito a titulo de
honorarios advocaticios assistenciais correspondente a 15%, dos honorarios

periciais no importe de 5% e das custas processuais de 2%.

Alias, no tocante aos HONORARIOS PERICIAIS e CUSTAS
PROCESSUAIS, a matéria estd pendente de julgamento do Agravo de
Instrumento veiculado contra o despacho que trancou o Recurso de Revista

onde tais verbas estdo sendo discutidas.

Reafirma-se, a impugnag¢do ao calculo do periodo de 03/91 a

02/99 sera formulada em sede de Embargos a Execugdo.

De outra parte, o Agravante irresigna-se quanto ao
indeferimento da dedugdo das verbas rescisorias pagas ao Exequente na

época da rescisdo de seu contrato laboral.

A dedugdo mostra-se impositiva na medida em que, declarada
nula a rescisdo do contrato de trabalho e determinada a reintegra¢do ao

emprego, o pagamento das verbas rescisorias resultou indevido.

Afinal, nula a rescisdo contratual e por for¢a da reintegragdo no
emprego as verbas rescisorias quitadas ao exequente desapareceram do

mundo juridico.
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Assim, para evitar enriquecimento sem causa do exequente, que
levantou os depositos do FGTS da admissdo até 15/02/84 e recebeu
indevidamente inclusive a multa sobre este FGTS, impde-se seja determinada
a dedugdo da verbas rescisorias que recebeu no ato da rescisdo contratual

declarada nula pela decisdo exequenda.

ANTE O EXPOSTO, requer o conhecimento € inteiro
PROVIMENTO do presente Agravo de Peticdo, a fim de que,
reformando a decisdo agravada, seja declarada a suspeigdo do senhor Perito
Judicial e nulos todos os atos praticados a partir das fls. 895 (determinagdo
para o Perito retificar o célculo), remetendo os autos para a Diretoria de
Célculos Judiciais elaborar o calculo correto, segundo os comandos da

sentenga exequenda, por ser de direito e da mais lidima JUSTICA.

Goiania(GO), 29 de margo de 1999.

—,

>

ELIANE OLIVEIRA /1 I:-ATON AZEVEDO - OAB/GO 7.772

-

JOSE ANTONIO ALVES DE ABREU - OAB/GO 17.041

(C:MEUS DOCUMENTOS/AGRAVOS/BEG XEVERALDO WASCHECH — AP)
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ANO/MES |VL. APURADO INDICE valor Indice valor total
atualizacdo |atualizado Juros % juros atualizado

Mar/84 991.333,34| 0,001324 1.312,53 145,26% 1.906,57 3.219,10
Abr/84 991.333,34| 0,001216 1.205,46 145,26% 1.751,05 2.956,51
Mai/84 991.333,34[ 0,001117 1.107,32 145,26% 1.608,49 2.715,81
Jun/84 1.082.666,68| 0,001023 1.107,57 145,26% 1.608,85 2.716,42
Jul/84 991.333,34| 0,000927 918,97 145,26% 1.334,89 2.253,86
Ago/84 991.333,34| 0,000838 830,74 145,26% 1.206,73 2.037,47
Set/84 1.583.956,34| 0,000759 1.202,22 145,26% 1.746,35 2.948,57
Out/84 1.781.497,34| 0,000674 1.200,73 145,26% 1.744,18 2.944 91
Nov/84 1.781.497,34| 0,000613 1.092,06 145,26% 1.586,32 2.678,38
Dez/84 1.781.497,34| 0,0005855 988,73 145,26% 1.436,23 2.424 96
Jan/85 1.781.497,34| 0,000493 878,28 144,76% 1.271,40 2.149,67
Fev/85 1.781.497,34| 0,000447 796,33 144,26% 1.148,78 1.945,11
Mar/85 3.224.505,34| 0,000397 1.280,13 143,76% 1.840,31 3.120,44
| 4B ADr/85 3.224.505,34| 0,000355 1.144,70 143,26% 1.639,90 2.784,60
Mai/85 3.224.505,34| 0,000322 1.038,29 142,76% 1.482,26 2.520,55
Jun/85 6.449.010,68| 0,000295 1.902,46 142,26% 2.706,44 4.608,90
Jul/85 3.224.505,34| 0,000274 883,51 141,76% 1.252 47 2.135,98
Ago/85 3.224.505,34| 0,000254 819,02 141,26% 1.156,95 1.975,98
Set/85 6.061.144,00{ 0,000233 1.412,25 140,76% 1.987,88 3.400,12
Out/85 6.061.144,00( 0,000213 1.291,02 140,26% 1.810,79 3.101,81
Nov/85 6.061.144,00{ 0,000192 1.163,74 139,76% 1.626,44 2.790,18
Dez/85 6.061.144,00{ 0,000169 1.024,33 139,26% 1.426,49 2.450,82
Jan/86 6.061.144,00{ 0,000146 884,93 138,76% 1.227,92 2.112,85
Fev/86 6.061,14| 0,000127 769,76 138,26% 1.064,28 1.834,04
Mar/86 9.846,27( 0,127540 1.255.79 137,76% 1.729,98 2.985,77
Abr/86 9.846,27| 0,126551 1.246,06 137,26% 1.710,34 2.956,39
Mai/86 9.846,27| 0,124804 1.228,85 136,76% 1.680,58 2.909,43
Jun/86 4.972,06| 0,123238 612,75 136,26% 834,93 1.447,68
Jul/86 9.846,27| 0,121787 1.199,15 135,76% 1.627,96 2.827,11
Ago/86 9.94412| 0,119775 1.191,06 135,26% 1.611,02 2.802,08
Set/86 10.834,67| 0,117746 1.275,74 134,76% 1.719,19 2.994,93
Out/86 10.834,67| 0,115558 1.252,03 134,26% 1.680,98 2.933,01
Nov/86 10.834,67| 0,111876 1.212,14 133,76% 1.621,36 2.833,50
Dez/86 10.834,67| 0,104293 1.129,98 133,26% 1.505,81 2.635,79
Jan/87 10.834,67| 0,089277 967,29 132,76% 1.284,17 2.251,46
Fev/87 25.866,67| 0,074637 1.930,61 132,26% 2.553,43 4.484,04
Mar/87 31.040,00f 0,065177 2.023,09 131,71% 2.664,62 4.687,71
Abr/87 37.247,99| 0,053883 2.007,03 130,18% 2.612,76 4.619,79
Mai/87 44.697,58| 0,043651 1.951,09 128,66% 2.510,28 4.461,37
- Jlun/87 26.818,54| 0,036986 991,91 127,10% 1.260,72 2.252,63
Jul/87 37.247,99] 0,035891 1.336,87 125,61% 1.679,24 3.016,11
Ago/87 53.637,08| 0,033745 1.809,98 124,14% 2.246 .91 4.056,90
Set/87 78.074,12| 0,031931 2.492,98 122,68% 3.058,39 5.551,38
Out/87 78.074,12| 0,029246 2.283,36 121,24% 2.768,34 5.051,70
Nov/87 78.074,12| 0,025918 2.023,53 119,81% 2.424 39 4.447 91
Dez/87 85.249,12| 0,022707 1.935,75 118,39% 2.291,74 4.227,49
Jan/88 93.083,51| 0,019489 1.814,10 116,99% 2.122,32 3.936,43
Fev/88 101.637,87| 0,016522 1.679,26 115,60% 1.941,23 3.620,49
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Mar/88 118.093,03] 0,014242 1.681,88 1.921,21 3.603,09
Abr/88 137.239,27| 0,011940 1.638,64 112,87% 1.849,53 3.488,17
Mai/88 159.426,92| 0,010137 1.616,11 111,52% 1.802,29 3.418,40
Jun/88 93.806,80/ 0,008481 795,58 110,79% 881,42 1.676,99
Jul/88 159.426,92| 0,006837 1.090,00 109,54% 1.193,99 2.283,99
Ago/88 259.818,20| 0,005667 1.472,39 108,30% 1.594,60 3.066,99
Set/88 448.393,35| 0,004569 2.048,71 107,07% 2.193,55 4.242,26
Out/88 448.393,35| 0,003591 1.610,18 105,85% 1.704,38 3.314,56
Nov/88 544.304,68| 0,002829 1.539,84 104,64% 1.611,29 3.151,12
Dez/88 1.029.144,06| 0,002197 2.261,03 103,44% 2.338,81 4.599,84
Jan/89 865,14 1,795406 1.553,28 102,25% 1.588,23 3.141,50
Fev/89 864,8| 1,516981 1.311,89 101,07% 1.325,92 2.637,81
Mar/89 903,28 1,266103 1.143,65 99,90% 1.142,50 2.286,15
Abr/89 1.038,76] 1,141011 1.185,24 98,74% 1.170,30 2.355,54
Mai/89 1.038,76] 1,037849 1.078,08 97,58% 1.051,99 2.130,06
Jun/89 677,24| 0,831410 563,06 96,45% 543,08 1.106,14
‘ Jul/89 6.038,76| 0,645705 3.899,26 95,32% 3.716,77 7.616,03
n .Ago/89 6.251,60( 0,499231 3.120,99 94,20% 2.939,97 6.060,97
Set/89 8.499,04 0,367216 3.120,98 93,09% 2.905,32 6.026,31
Out/89 11.696,38| 0,266834 3.120,99 91,94% 2.869,44 5.990,43
Nowv/89 16.541,00{ 0,188682 3.120,99 90,80% 2.833,86 5.954,85
Dez/89 16.541,00f 0,122880 2.032,56 89,67% 1.822,59 3.855,15
Jan/90 57.729,97| 0,078713 4.544 10 88,55% 4.023,80 8.567,90
Fev/90 61.292,76| 0,045557 2.792,31 87,45% 2.441,88 5.234,19
Mar/90 52.310,02| 0,024716 1.292,89 86,36% 1.116,54 2.409,44
Abr/90 68.507,06| 0,024716 1.693,22 85,28% 1.443,98 3.137,20
Mai/90 68.507,06/ 0,023454 1.606,76 84,21% 1.353,06 2.959,82
Jun/90 38.872,84| 0,021398 831,80 83,15% 691,64 1.523,44
Jul/90 68.507,06/ 0,019314 1.323,15 82,10% 1.086,30 2.409,45
Ago/90 95.006,26| 0,017466 1.659,38 81,06% 1.345,09 3.004 47
Set/90 152.331,99| 0,015477 2.357 .64 80,03% 1.886,82 4.244,46
Out/90 152.331,99] 0,013611 2.073,39 79,01% 1.638,19 3.711,58
Nowv/90 152.331,99] 0,011669 1.777,56 78,00% 1.386,50 3.164,06
Dez/90 152.331,99| 0,009774 1.488,89 76,22% 1.134,83 2.623,73
Jan/91 190.414,91 0,008131 1.548,26 74,45% 1.152,68 2.700,95
Fev/91 257.060,22| 0,007599 1.953,40 73,00% 1.425,98 3.379,38
131.053,57 119.412,80 | 278.894,55
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Helia Mdrcia A. Cavalcante
Buerotaria Especializada
1@ JCJ de Golznia - Go



Excelentissimo Senhor Juiz Presidente da 17 JUNTA DE

CONCILIACAO E JULGAMENTO DE GOIANIA - GO.

il
ea] ¥

BTYEL G

292620

BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A - BEG, nos

da RECLAMATORIA TRABALHISTA proposta  por
CJ-3.588/84-9, vem a

autos

EVERALDO WASCHECK, processo n° J

douta e respeitavel presenca de Vossa Exceléncia especialmente para, €m

atendimento ao Mandado de Citacdo, Penhora ¢ Avaliagdo expedido por

forca da decisdo de fls. 965/971 dos autos:

nomear a penhora, a quantia de R$549.846,73 (quinhentos ¢

quarenta e nove mil, oitocentos € quarenta e seis reais e setenta e tres

centavos) e€m dinheiro, mediante depositos em contas remuneradas,

corrigida pelos indices oficiais de variagdo da caderneta de poupanga, aberta

no proprio Banco © a disposigao deste Juizo, conforme provam 0S inclusos

recibos de depositos, feitos de forma individualizada, conforme determinado.
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Esclarece o Executado que foi feito o deposito da quantia acima,
no importe de R$549.846,73, que representa a diferenga entre o saldo
atualizado da penhora ja efetivada as fls. 447, no importe de
R$1.216.007,38 (conforme extrato da respectiva conta judicial) e 0 montante
total da execugado, que corresponde a soma dos calculos homologados das
verbas dos periodos de 03/84 a 02/91 (R$926.316,97) € de 03/91 a 02/99
(R$839.537,14), os quais totalizam a quantia de R$1.765.854,11.

O Executado requer a permanéncia do deposito a titulo da
penhora em sua propria agéncia, com fundamento na previsdo expressa

contida no art. 32 da Lei 6.830/80, que consigna:

“Art. 32 — Os depositos judiciais em dinheiro  serao
obrigatoriamente feitos:

I — na Caixa Econdmica Federal, de acordo com O Decreto-Lel
1.737, de 20 de dezembro de 1979, quando relacionados com d
execugdo fiscal proposta pela Unido ou suds autarquias;

I — na Caixa Econdmica ou 10 banco oficial da unidade
federativa, ou & sua falta, na Caixa Econémica Federal,
quando relacionados com da execugdo fiscal proposta pelo

Estado, Distrito Federal, Municipios e suads autarquias;...”

Por forga do art. 839 da CLT, aplica-se, na execugdo trabalhista,

a lei que rege a execugdo fiscal, ou seja, a Lel 6.830/80.
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Na hipotese, ndo se trata de demanda que tenha no polo ativo a
Unido Federal, razao porque, imperiosa se mostra a observancia do inciso I
retro, decorrendo dai a legalidade da manutengdo da penhora em dinheiro
efetivada no Banco do Estado de Goias S/A, nao havendo qualquer razao de
ordem fatica e muito menos de ordem legal, que desafie a transferéncia para

a CEF.

Oportuno ressaltar que 0 Egrégio Tribunal Regional do Trabalho
da 18 Regido, apreciando Mandados de Seguranga impetrados contra atos de
Juizes da execugao determinando a transferéncia do dinheiro para a CEF,
reconheceu, por unanimidade, a legalidade da permanéncia do deposito no

Banco Oficial Executado, como depreende-se das inclusas ementas:

«\ observancia do art. 32, da Lei 6.830/80, inciso I1, aplicada ao
procedimento executivo na Justica do Trabalho, ex vi do art. 899
consolidado, os depositos judiciais deverao ser efetivados na
Caixa Econdomica ou no banco oficial da unidade federativa ou, a
sua falta, na Caixa Economica Federal.”

(Processo TRT-MS-0073/98, Ac. 5815/98, Relator Juiz Jose

Luiz Rosa, sendo Impetrante 0 Banco do Estado de Goias S/A,

publicado no DJ-GO de 08/09/98)

«EMENTA: CUSTODIA DE PENHORA EM DINHEIRO -
APLICACAO DO PRINCIPIO DE NAO
PREJUDICIALIDADE DO DEVEDOR.

\g



Em se tratando de dinheiro, o deposito devera ser efetuado, a
ordem do juizo, em estabelecimento oficial de crédito, por forga
do que previne o inciso I do art. 9" da Lein ° 6.830/80.

Dessa forma, a transferéncia da importancia penhora, de um
estabelecimento de crédito oficial para outro, ainda que tambeém
oficial, ofende a regra do art. 620 do Codigo de processo Civil,
ao proclamar O principio da nao prejudicialidade do devedor.
Seguranga concedida.”

(Processo TRT-MS-0064/98 — Acérddo 5934/98, Relator Juiz
Luiz Francisco Guedes de Amorim, sendo impetrante 0 Banco

de Brasilia S/A)

Demonstrada, pois, a legalidade da manutengdo do deposito no
ambito do proprio Banco do Estado de Goias S/A, ora Executado, requer a
permanéncia do dinheiro nomeado a penhora sob sua custodia, em conta

rentavel e a disposigao do Juizo.

Acolhida a penhora sobre o deposito ora indicado, requer O
Banco Executado que, ap0s a lavratura do Auto de Penhora, seja expedida
intimagao noticiando 0 aperfeigoamento da garantia do Juizo, bem como que
inicie a fruigdo do prazo para oferecimento de Embargos a Execugao,
conforme previsto no art. 384 da CLT, especialmente em relagdo ao calculo

das verbas do periodo de 03/91 a 02/99.

Em relagdo a0 calculo homologado com referéncia ao periodo de

03/84 a 02/91 o Executado ja aviou, nesta data, o comportavel recurso de

—



AGRAVO DE PETICAO, pelos motivos declinados na respectiva pega do

apelo.

Com a informagdo do saldo atualizado da penhora efetivada as

fls. 447 dos autos, mediante a apresentagao do extrato anexo, tem-se por

0s autos.

cumprida a ordem emanada no oficio de fls. 979 d

Termos em que,
PEDE DEFERIMENTO.

Goiania(GO), 29 de margo de 1999.

ELIANE OLIVE DE PLATON AZEVEDO - OAB/GO 7.772
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DEPOSITO JUDICIAL Processo nr.: 3588/97 Pagina: 1
EVERALDO WASCHECK Conta = 1233-5 DEP JUD NUM 3588/84
DATA  INDICE COR  VALOR MOVIMENTO CORRECAC MONETARIA JUROS SALDO BASE DE CALCULO IMP, RENDA
16/04/98 0,0000 1.063.691,48 1.063.691,48
30/04/98 0,4907 2.469,23 2,385,50 1.068.546,21
29/05/98 0,5539 5.918,68 £,985,86 1.079.450,75
30/06/98 0,4279 4,618,97 5,552,15 1.089.621,87
31/07/98 0,4790 5.219,29 5.431,65 1,100.272,81
31/08/98 0,3345 3.680,41 5.476,86 1.109.430,08
30/09/98 0,5384 5.973,17 5.35¢,73 1.120.757,98
30/10/98 1,324 15.381,28 5.454,28 1.141,593,54
30/11/98 0,8090 9,235,49 5.709,41 1.156.538,45
31/12/98 0,6437 7.444,64 5.774,67 1.169.757,76
TOTAIS P/ IMPOSTO RENDA 59.941,16 46.125,11 106.066,27 15.909,94
1/99 (,6146 7.189,33 5.461,41 1.182.408,50
2/99 1,1660 13.786,88 5.358,89 1.201.554,28
29/03/99 ‘0,7705 8.450,11 6.002,99 1.216.007,38
TOTAIS P/ IMPOSTO RENDA 29.426,32 16.823,29 46.249,61 6.937,44
SALDO 1.216.007,38 152.315,88 22.647,38
SALDO A PAGAR (JA DEDUZIDO IRRF) 1.193.160,00
PDJ0410AL
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PODER JUDICIARIO CARGA e ennre

JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO

12 JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE GOIANIA-GO
Rua T.51, Esq.c/T.01, Setor Bueno - GOIANIA-GO
PROCESSO: 3588/84-9

MANDADO: N° 715/99

MANDADO DE CITACAO E PENHORA para ser cumprido na forma abaixo:

"3 A Doutora FABIOLA EVANGELISTA MARTINS,Juiza do Trabalho da 12 Junta
de Conciliacdo e Julgamento de Goiania.

MANDA, ao Oficial de Justica-Avaliador, a quem for este distribuido, passado
a favor de EVERALDO WASCHEK , cite BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A, para pagar ou garantir o Juizo
no prazo legal, ressaltando que os valores deverao ser depositados em Contas Judiciais distintas, objetivando,
assim, destacar os valores devidos ao exequente, ao sindicato assistente, ao sr. Perito e a titulo de custas
processuais, porquanto com referéncia a essas duas Ultimas parcelas ainda existe pendéncia quanto ao Agravo
de Instrumento. Caso o Juizo néo seja garantido no prazo legal devera o Sr. Oficial de Justica proceder a

penhora de tantos bens quantos bastem para garantir o Juizo.
R$ 688.145,20
FGTS i R$ 53.773,22

‘ TOTAL swsmsmsmnst R$ 741.918,42

Segue , em anexo, copia da peticdo de fl. 695/971

CASO SEJA CRIADO QUALQUER OBSTACULO AO CUMPRIMENTO DO
PRESENTE, FICA O OFICIAL AUTORIZADO A SOLICITAR AUXILIO DE FORGA POLICIAL, bem como a
proceder as diligéncias necessarias em qualquer dia ou hora (C.L.T. art. 770 e § tnico; C.P.C. art. 172 §§
1° e 2°).

FORMA DA LEL

iretor de Secretaria, conferi e subscrevi,
aos 17/03/99.

o -k N
FAB LA EVANGELIST ﬁARTl

uiza do Trabalho

A



"&' 03,73
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO )
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 18* REGIAO

1° Junta de Conciliagdo e Julgamento de Goiania-GO
RECLAMANTE: EVERALDO WASCHEK
@ _ RECLAMADO:BEG - BANCO DO ESTADO DE GOIAS

'PROCESSO N° 03.588/84-9 MANDADO N° 715/99

CERTIDAO

CERTIFICO e dou f¢ que, em cumprimento as cleterminag(')es contidas no .
mandado, compareci s 10:00 horas, do dia 26/03/99, 3 Av. Goias n° 91 - Centro, nesta comarca
. de Goiania, onde procedi 3 CITACAO do BEG - Banco do Estado de Goiés, na pessoa do Sr. Luiz

Homero Peixoto, procurador do banco ; O qual, de tudo ficou ciente e assinou a contrafé.

Goiania 06.04.99

\ 4 —

/\!

M CESA:E RODRIG UES DE MEDEIROS
yd 7 Oficial de Justiga Avaliador
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO )
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 18* REGIAO

1? Junta de Conci/iag&o e ]u]gamento de Goidnia-GO

EXEQUENTE : EVERALDO WASCHEK )
EXECUTADO :BEG - BANCO DO ESTADO DE GOIAS

”PROCESSO N° 03.588/84-0 MANDADO N° 715/99

CERTIDAO

Certifico e dou fg, para conhecimento do MM. Juiz que deixei
de efetuar a pen}lora em razio da petigao e dos depésitos realizados pelo executado
para garantia da execugao, conforme consta dos autos.

Ante o exposto, devolvo o retro mandado a J.CJ. de origem,

para apreciagao superior, aguardan&o novas cleterminagées.

Goiania, 06 de abril de 1.999

JULIO CESAR R.DE MEDEIROS
Oficial de Justica Avaliador




Autos 3588-84

CONCLUSAO

Nesta data, faco conclusos os presentes
autos a0 MM. Juiz Presidente.
Goiénia, 14 de abril de 1999.

P/diretor de Secretaria [ ({/)
Graziela Eirngelista Martins
Assistente-Secretario

Vistos.

Expega-se Mandado de Penhora, a recair
sobre o montante existente nas contas-correntes
indicadas as fls. 1049/1050.

Apos, voltem os autos conclusos para
julgamento dos Embargos a Execugdo.

Fica sobrestado o processamento do Agravo
de Peti¢do, até a garantia integral do Juizo.

Data supra. :

Marlon €270 d2 0. Cruz
Técnico Judiciario



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO

12 JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE.GOIANIA-GO
RUA T.51, ESQ.C/T.01, SETOR BUENO - GOIANIA-GO

PROCESSO: 3588/84-9
. MANDADO: N° 988/99

Trabalho da 12 Junta de Conciliacéo e Julgamento de Goiénia, na forma da Lei.

MANDA, ao oficial de Justiga-Avaliador, a quem couber por
distribuicdo, que, a vista do presente mandado, estando devidamente assinado,
expedido nos autos n° 3588/84-9, entre partes EVERALDO WASHECK  Exequente
BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A - BEG, Executado, dirija-se ac BANCO DO
ESTADO DE GOIAS S/A, AGENCIA: 031, na AV. GOIAS, N° 91,CENTRO, GOIANIA-
GO, e em sendo ai, proceda a PENHORA nas contas correntes indicadas nas pecas
de fls. 1049 e 1050 dos autos, cujas copias seguem anexas, a importancia total de
R$549.846,73(quinhentos e quarenta e nove mil, oitocentos e quarenta e seis
reais,setenta e trés centavos).

Fica autorizado o Oficial de Justiga-Avaliador a proceder as
diligéncias necessérias em qualquer dia ou hora (CLT. art. 770 e § unico; CPC art. 172

§§ 1° @ 2°).

‘O QUE CUMPRA, NA FORMA DA LEI

Eu, Adregilda Dornel da Costa, Secretéria Especializada, digitei

José Duclean Nuges de Souza ; : : :
e eu, Adjunto dADirefr de Secretarla ,Diretor de Secretaria, conferi e subscrevi, ao

1a-G

B 5 dias do mes G b 95 5o de 1999,

OBS.. MANDADO ACOMPANHADO DA RESPECTIVA COPIA AUTENTICADA DE
SENTENCA/DECISAO/DESPACHO, NOS TERMOS DO PARAGRAFO UNICO, ART.2° DA PORTARIA
005/98. A

NLaltd Pty

FABIOLA EVANGELISTA MARTINS

Juiza do Trabatho.
m-pacc24.wpd



CERTIDAO

Certifico e dou fé que, nesta, data fiz @

remessa <O I

ndado ao SV,

\" Diretor de Secretario

IL&.‘ ¢ 2 . Criz




EXMA, SRA. DRA. JUIZA PRESIDENTE DA 18 JCJ DESTA CAPITAL

Atos subsequen‘ri_é nos termos

JUNTADA e
da portaria n.° 05/98, Art, o {Foneees s ) o

IoCe N 88/8 José Du nes de Souza o o
Adjunto do D étor de Secretaria o €Al 1y
1.8 - Goianta-GO o e JRRE 0%

L

“}
“’»&‘3

(.(s ~; Ly

EVERALDO WASCHECK, qgualificado nos autos

supracitados, da Reclamatdria: Trabalhista que move em desfavor
do BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A, vem a digna presenga de V. Ex

celéncia, a fim de expor e requerer o seguinte:

Conforme consta do v, despacho, cuja fo-
tocdpia segue anexa, essa d. Junta suspendeu a ordem de trans-
feréncia do numerdrio penhorado &s fls. 447 até que o Eg. 18¢
Regional informasse sobre o resultado do MS 009/91.

Pois bem, em 23,03.99 através do of.199/
99-8CJ do 182 Regional, essa d. Junta foi devidamente informa-
da do resultado do citado Mandado de Seguranga, em que o Col .
TST, em 25.11.92, confirmando decisdo do TRT da 182 Regiao, '
negou provimento ao refewido Mandado que pretendia suspender a
trasferéncia: da penhora de fls, 447, para ficar a disposigao '

dessa d. Junta.

0 offcio acima citado segue com fotocd-
pia também anexa, acreditando o Autor gque a Secretaria ngo
juntou e concluiu a esse d. Jufzo sobre o inteiro conteddo do
mesmo, vez que da sua informagao dependia despacho posterior'
sobre a transferéncia do valor penhorado que deveria: ter ocor

rido hd sete anog atrds, vez que a  liminar concedida perdeu'
0 seu efeito.



A

2

0 Autor deparou no balcao da secretaria
dessa d. Junta com o Mandado de Transferéncia dos depdsitos '
de fls., estranhando nao constar do mesmo a importancia penho
rada as fls, 447, que pela 1lgica (v.offcio anexo) deveria. °

ter ocorrido sete anos atras.

Esclarece por oportuno, que o procura -
dor do Autor alertou para a necessidade do citado offcio ser'
concluso a esse d. Juizo, uma vez que do seu resultado depen-
dia despacho posterior [despacho anexo c/destaque para o di
to acima), sendo que tal observagao foi feita ao secretirio ,
Sr. Custédio de Tal.

Face ao exposto, e por mais que Vossa *
Exceléncia sabiamente acresceri, requer seja.recolhido o Man-
dado de Transferéncia dos depdsitos de fls., para que outro '
se ja. expedido constando a: totalidade dos valores, incluindo g
lém dos depdsitos, a penhorada feita em dinheiro hi gsete anos,
conforme fls. 447, devidamente corrigido, conforme ja informa-
do pelo Recdo. as fls.

P. Deferimento

Goidnia-Go., 16 de abril de 1999

OAB/Go. 5929
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Poder Jucliciério

Justica do Trabalho

Tribunal Regional do Trabalho da 18° Regiio

Secretaria de Coordenagéo ]u(liciéria

OF. N° 199/99 - SCJ

dml’

Goidnia, 2> de

R

margo de 1999.
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Senhor Diretor,

De par com o prazer de cumprimentd-lo, e em aten¢do ao
solicitado por Vossa Senhoria, através do Oficio n® 880/99, do dia |7 de marco do
corrente ano, cumpre-nos informar que, compulsando os autos do processo MS 009/91,
em que figura como Impetrante o Banco do Estado de Goids YA - BEG, verificamos que
o mesmo foi distribuido em |8 de abril de 1991 ao Excelentissimo Sr. Juiz Octdvio José
Magalhdes Drumond Maldonado, designado relator do Processo.

Constatamos que, em decisdo interlocutéria, foi deferida a
liminar requerida, “ ad cautelam” , para sustar a transferéncia do numerdrio.

Verificamos mais que, o Egrégio Tribunal , em sessdo plendria
ordindria, proferiu a seguinte decisdo: “ por maioria de votos, denegar a seguranca
impetrada, revogando, por consequéncia, a liminar concedida, nos termos do voto do Juiz
Relator”.

Da referida decisdo de mérito recorreu ordindriamente o
Banco do Estado de Goids - BEG, ao que o Colendo Tribunal Superior do Trabalho
proferiu a seguinte decisdo, conforme exarada as folhas 71: * Isto posto, acordam os
Ministros da  Eg. Secdo de Dissidios Individuais negar provimento ao recurso,
unanimemente.”

A decisdo proferida pelo Colendo Tribunal Superior do Trabalho
transitou em julgado, conforme Certiddo aposta aos autos ds folhas 72 - v, Certiddo esta
emitida em 25 de novembro de 1992.

Importante ressaltar que este Egrégio Tribunal Regional, por

um equivoco, ndo cientificou o Juiz de 1° Grau acerca da decisdo do Colendo TST.

A

Aabf P G:\WP\DOCSWOFIC\CIENCIAWMS00991.RRC




Poder ]u(liciério
Justiga do Trabalho
Tribunal Reg‘ional do Trabalho da 18° Regido

Secretaria de Coordenagéo Judicidria

Por fim, informamos que os mencionados autos encontram-se

atualmente na Secretdria de Arquivo e Jurisprudéncia deste Tribunal , com remessa
ocorrida em 02 de dezembro de 1992,

Com estas informagoes, colhemos a oportunidade para
manifestar a Vossa Senhoria os protestos de consideragdo e distinto apreco.

Atenoosamente

\\

CELSO # F M@gm
Diretor'da cre tia de Co nagdo

A udtadrla

Ao Senhor
Dr. José Custédio Neto

D.D. Diretor da Egrégia 1° JCJ de Goiania
Goiania - Go

Aabf

GAWP\DOCS\OFIC\CIENCIA\MS00991.RRC



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18" REGIAO
1* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE GOIANIA-GO

1* JCJ - Autos n°

CONCLUSAO

Nesta data, fago conclusos os presentes autos a MM. Juiza
Presidente.

Aos 17 de margo de 1999 (4 f).
P/ Diretor de Secretaria

Dilerman Rodrigues Brotas
Técnico Judiciario

Vistos etc.

Tratam os autos de execugdo de sentenga que, reformada pelo
Colendo TST (acordao de fls. 139 e 146/148) determinou a reintegrag@o
do Exeqiiente a0 emprego, com 0s consectarios legais.

Houve transito em julgado em 22 de setembro de 1997, como
certificado as fls. 541.

O Exeqiiente requereu, em varias oportunidades (fl. 548, fls.
706/707, fl. 723), o cumprimento da determinag@o judicial com a expedi¢do
de mandado para sua efetiva reintegragdo ao emprego, o que nio restou
apreciado pelo juizo até esta data.

Apo6s a homologagio dos calculos elaborados pelo Sr. Perito (fls.
309/364), com referéncia as parcelas devidas ao Exeqiiente até fevereiro/91
(parcelas vencidas até a data de elaboragdo dos calculos), o Executado
apresentou Embargos a Execugdo e Agravo de Petigdo (fls. 482/484), cujas
manifestagdes foram apreciadas as fls. 474/485 e fls. 847/853, pelo j ]UIZO
monocratico e pelo Eg. Regional, respectivamente. \

g X



O Acordao regional determinou a retificagdo dos calculos
homologados e as partes litigantes apresentaram termo de CONCILIACAO
PARCIAL quanto as parcelas do periodo de novembro/82 a fevereiro/@4.

O Acordo Parcial nio foi analisado ou homologado pelo Juizo.

Outras questdes existem nos autos e merecem o pronunciamento do
Juizo, como a determinag@o de transferéncia dos valores penhorados para
a agéncia da CEF (fls. 458) e que até a presente data ndo foi cumprida, ndo
existindo nos autos nenhuma resposta ao Oficio 494.

Essa breve exposi¢do da condugdo do processo se faz necessaria
para saneamento dos atos processuais e regular prosseguimento da
execucdo, o que se faz nos seguintes termos:

1. DA TRANSFERENCIA DO NUMERARIO PENHORADO

O auto de penhora de fls. 447 noticia a penhora da importancia de
Cr$ 84.038.836,96 (oitenta e quatro milhdes, trinta e oito mil, oitocentos
trinta e seis cruzeiros e noventa e seis centavos), em moeda corrente
nacional, cuja importancia foi depositada junto a Agéncia Central do Banco
Executado, tendo como depositario o Sr. LIOSMAR ALVES DE SOUZA,
tesoureiro da entidade bancaria.

Determinou-se a transferéncia dos valores para a CEF, a disposi¢@o
do juizo (fl. 458), cuja ordem foi sobrestada pelo Egrégio Regional através
de liminar concedida nos autos do Processo MS 009/91, como certificado
as fls.468 e 469.

Nio ha nos autos nenhuma outra informagdo sobre referido
Mandado de Seguranga, motivo pelo qual devera ser oficiado ao Egrégio
Regional solicitando imediatas mformaq,oes sobre a concessao ou nio da
segurang:a concedlda mformando desde j nos. e

2. DA REINTEGRACAO

Atendendo aos reiterados pedidos formulados pelo Exeqiente,
determina-se o imediato cumprimento da sentenga (acorddo) exeqiienda,
com a expedi¢do do mandado de reintegragdo ao emprego.



3. DA CONCILIACAO PARCIAL

As partes apresentaram composi¢gdo quanto a parte dos créditos
decorrentes da sentenga exeqiienda (fls. 793/794), tendo ocorrido o
pagamento dos valores reconhecidos nos calculos apresentados pelo
Executado as fls. 750 (1* parte do resumo de calculo de fl. 748), incluindo
os recolhimentos previdenciarios € do IRRF (fls. 803), bem como da
parcela devida ao Sr. PERITO (5% DO VALOR DEVIDO AO
EXEQUENTE), ao sindicato assistente, restando estabelecido o

pagamento, pelo Executado, das CUSTAS PROCESSUALIS de (2% sobre
o valor bruto devido ao Exeqiiente).

Referidlo ACORDO encontra-se em consonincia com as
determinagGes existentes nos autos, pelo que resolvo homologa-lo, em seus
proprios termos, para que surta os efeitos juridicos legais, declarando
extinta a obrigagdo com referéncia a horas extras, diferengas de comissdes
e reflexos em FGTS, quanto ao periodo de novembro/82 a fevereiro/84,
cujos valores pagos encontram-se discriminados as fls. 750 e as fls.
313/320), sem prejuizo da continuidade da execugio quanto as demais
parcelas objeto da condenagio exeqiienda.

Intime-se o Executado para comprovar o recolhimentos das
custas processuais discriminadas no termos de conciliagdo parcial, em
48 horas, sob pena de execugdo de referida parcela.

4. DA INEXISTENCIA DE PARCIALIDADE OU
SUSPEICAO DO SR. PERITO

O Executado argiiiu a parcialidade do Sr. Perito para atuar nos
autos ao argumento de que o Exeqiiente apresentou planilha de calculos
por ele elaborada e que extrapolaria os valores da execug@o.

Vislumbramos nos autos que o Exeqiiente realizou varios
requerimentos ao Juizo e que ndo foram atendidos ou nem mesmo
analisados. Diante disso o Exeqiiente trouxe, pessoalmente, uma planilha
de célculos elaborada pelo Sr. Perito (fs. 723/736), objetivando, com isso,
maior celeridade ao processo.

Sobre aquela planilha de calculos o Banco Executado se manifestou
expressamente as fls. 740/747, sem nenhuma irresignagdo quanto a atuagio
do expert.

Ap6s referida manifestagdo do Executado, as partes apresentaram

o termo de conciliagdo parcial ja4 mencionado (fls. 793/794) onde o

Executado inclusive concordou com o pagamento dos honorarios periciais

com o percentual por ele requerido e que foi objeto de fixagdo pelo Juizo

da execugéo (5% sobre o valor das parcelas brutas devidas ao Exeqiiente).
(
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Existe, pois, manifesta concordancia com a imparcialidade do Sr.
Perito na condugdo do processo quanto aos atos praticados as fls. 723/736,
ndo merecendo acolhida a alegagdo de suspeigdo extemporaneamente
apresentada pelo Executado.

Nio obstante, o laudo técnico, como analisado pelo Setor de
Célculos desta Justiga Especializada, ndo apresenta vicios. Nao ha motivos
para acolher as alegagdes do Executado.

5. DAS PARCELAS DEVIDAS ATE FEVEREIRO/91

As parcelas devidas ao Exeqiiente no periodo de margo/84 a
fevereiro/91 constaram dos calculos de fls. 321/362, homologados as fls.
305, com sentenga de embargos a execugido as fls. 474/475 e acorddo
referente ao Agravo de Petigdo as fls. 847/853.

O Executado apresentou Recurso de Revista (fls. 874/883)
discutindo TAO SOMENTE os valores arbitrados a titulo de honorarios
periciais (embora tenha pago em acordo parcial o percentual determinado
pelo Juizo de primeiro grau e confirmado pelo Egrégio Regional — 5%
sobre o valor bruto das parcelas devidas ao Exeqilente) e de custas
processuais (embora tenha assumido a responsabilidade pelo pagamento de
custas de 2% sobre os valores pagos em acordo parcial e apresentado na
planilha de célculos de fls. 748 constando o débito dessa mesma parcela).

Os questionamentos do Executado cofn referéncia aos célculos
homologados foram analisados pelo Egrégio Regional, com transito em
julgado do Acorddo que determinou SOMENTE a retificagdo do laudo
quanto a anuénios, incidéncia de juros de mora, exclusdo de dobra de férias
e forma de apuragdo dos DEPOSITOS DE FGTS.

Adequando os calculos o Sr. Perito apresentou o laudo técnico de
fls. 951/952 onde transcreveu os valores discriminados as fls. 321/362 com
as devidas retificages quanto aos anuénios, juros de mora e exclusdo de
dobra de férias, incidindo a correta atualizagio monetaria até 28 de
fevereiro de 1999.

Estdo corretos os calculos de fls. 951/952, quanto as parcelas a
serem pagas diretamente ao Exeqiiente, ndo prejudicando o prosseguimento
da execugdo apenas pelo fato da incorreg¢do na apuragdo dos valores de
FGTS QUE NAO SERAO LIBERADOS AO EXEQUENTE, MAS SIM
DEPOSITADOS EM CONTA VINCULADA.

Constituindo em obrigagdo de FAZER, a execugdo dessa parcela
podera prosseguir destacadamente.



Quanto aos valores que serdo pagos ao Exeqiiente, referentes ao
periodo de margo/84 a fevereiro/91, ndo existem outras retificagdes a
serem efetivadas, sendo aquelas que constaram do laudo técnico de fls.
951/952, motivo pelo qual resolvo homologd-los, fixando a EXECUCAO
PARCIAL DA SENTENCA EXEQUENDA em RS 759.276,54 (valor
devido ao Exegqiiente), acrescido de RS 113.891,48 de honordrios
advocaticios assistenciais, de R$ 37.963,82 de honordrios periciais e de
R3 15.185,13 de custas processuais, atualizados até 28 de fevereiro de
1999, sem prejuizo de atualizagdo monetdria e incidéncia de juros de
mora até o efetivo pagamento do débito e de comprovagdo dos depdsitos
de FGTS em valores que ndo estdo incluidos nas parcelas homologadas
(sobre os quais também incidirdo honordrios advocaticios, periciais e
custas processuais).

Ressalva-se a obrigagdo quanto aos recolhimentos de IRRF e
INSS sobre as o parcelas devidas ao Exeqiiente, observando as parcelas
tributdveis e compoem a base de cdlculo da previdéncia e do imposto de
renda, cujos valores deverdo ser deduzidos pelo Executado nos limites
das legislagées previdencidria e tributdria vigentes.

6. DOS CALCULOS DAS PARCELAS DEVIDAS NO
PERIODO DE MARCO/91 A FEVEREIRO/99

Os calculos de fls. 953/961 estdo de acordo com os comandos da
sentenga/acorddo exeqiienda, a exce¢do dos valores de atualizagdo do
FGTS que ndo observaram os comandos do Acorddo Regional, o que,
contudo, ndo prejudica a continuidade da execug@o das parcelas devidas ao
Exeqiiente. A obrigagdo do Executado refere-se a obrigagdo de fazer, ou
seja, recolher o FGTS em conta vinculada, e podera fazé-lo, com os
indices corretos de atualizagdo monetaria e juros de mora (artigo 22 da Lei
8.036/90) apresentando os comprovantes nos autos apenas para
conferéncia pelo Executado e apuragdo das incidéncias de honorarios
advocaticios, honorarios periciais e custas processuais.

A continuidade da execugdo das parcelas devidas ao Exeqiiente ndo
prejudica a posterior discriminag@o dos valores que forem recolhidos junto
a CEF e analise de eventuais questionamentos existentes quanto a
execugdo especifica desta parcela.

Resolvo, pois, homologar os cadlculos de liquidagdo (PARCIAL)
apresentado pelo Expert as fls. 959/961, fixando a execugdo das parcelas
devidas ao Exeqiiente no periodo de margo/91 a fevereiro/99 em RS
688.145,20 (excluido o FGTS), atualizados A TE 28/02/99, acrescidos de
R$ 103.221,78 de honordrios assistenciais, R$ 34.407,26 de honordrios
periciais, RS 13.762,90 de custas processuais, sem prejuizo de
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atualizagdo monetdria e incidéncia de juros de mora até o efetivo
pagamento do débito, bem como da comprovagio dos depésitos de FGTS
em valores que ndo estdo incluidos nas parcelas homologadas (sobre os
quais também incidirdo honordrios assistenciais, periciais e custas
processuais).

Ressalva-se a obrigagdo quanto aos recolhimentos de IRRF e INSS
sobre as parcelas devidas ao Exeqiiente, observando as parcelas tributaveis
e compdem a base de calculo da previdéncia e do imposto de renda, cujos
valores deveréo ser deduzidos pelo Executado nos limites das legislagdes
previdenciaria e tributaria vigentes.

7. COMPENSACAO
A compensacdo refere-se a matéria que deve ser expressamente
requerida na contestagio e deferida pelo Juizo.

No acorddo do Colendo TST que determinou a reintegragio ao
emprego e pagamento das parcelas devidas no periodo de afastamento. Ndo
ha autorizagdo para compensagdo dos valores pagos a titulo de verbas
rescisorias. Nao ha razdo as manifestagdes da contadoria de fls. 964.

8. GARANTIA DO JUizZO
A execugdo ndo se encontra integralmente garantida.

Oficie-se ao BANCO DO ESTADO DE GOIAS, agéncia
CENTRAL, determinando que seja informado ao Juizo, no prazo de 05

dias, o valor atualizado do depésito judicial referente aos valores
penhorados as fls. 447.

ApJs expeca-se mandado de citagdo e penhora complementar
referente @ garantia dos valores objeto da execugdo quanto ao perfodo
até fevereiro/91, observando os valores dos calculos acima homologados,
ressaltando que os valores deverdo ser depositados em contas judiciais
distintas, objetivando, assim, destacar os valores devidos ao Exeqiiente, ao
sindicato assistente, ao Sr. Perito e a titulo de custas processuais,
porquanto com referéncia a essas duas ultimas parcelas ainda existe
pendéncia quanto ao agravo de instrumento objetivando o recebimento de
Recurso de Revista interposto quanto a acorddao em Agravo de Petigio.

Expega-se mandado de citagdo e penhora quanto as parcelas
devidas no periodo de margo/91 a fevereiro/99, ressaltando que os valores
deverdo ser depositados em contas judiciais distintas, objetivando, assim,
destacar os valores devidos ao Exeqiiente, ao sindicato assistente, ao Sr.

\ \
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Perito e a titulo de custas processuais, porquanto com referéncia a essas
duas ultimas parcelas ainda existe pendéncia quanto ao agravo de
instrumento objetivando o recebimento de Recurso de Revista interposto
quanto a acérddo em Agravo de Petigio.

Intime-se o Executado para comprovar, em 10 dias, os
recolhimentos dos depdsitos de FGTS incidentes sobre as parcelas
devidas ao Exeqiiente, em conta vinculada, observando os juros de mora
e a atualizagdo monetdria prevista na legislagdo especifica do FGTS,
como determinado pelo Egrégio Regional.

Intime-se o Executado para apresentar, em 10 dias, os valores
a serem retidos a titulo de contribui¢do previdencidria e de IRRF,
discriminando as parcelas sobre as quais efetuou a dedugio e
demonstrando os valores liquidos devidos ao Exeqiiente.

Expega-se o mandado de reintegragdo ao emprego.

Oficie-se ao Egrégio regional solicitando informagdes sobre o MS
009/91.

Em 17 de margo de 1999.

|

TAMARA GIL ALVES PORTUGAL
Juiza do Trabalho
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO )
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO

SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO
OF. TRT.STP. N° 110/99
Goiania, 20 de abril de 1999
YONTADA & Atos subsequentes nos ¥ermos
da portaéagl o 05/98 Art, -t-k. ®e 0000000

Excelentissimo Senhor Juiz:

De ordem do Excelentissimo Senhor Juiz-Relator, oficio a V. Ex? dando-
Ihe ciéncia do inteiro teor do r. despacho proferido as fls.212/215, do MANDADO DE
SEGURANGCA N°0040/99, em que figuram como impetrante, BANCO DO ESTADO
DE GOIAS S/A - BEG e, como impetrado, JUIZ-PRESIDENTE DA 12 JCJ DE

GOIANIA.

Anexa a este, copia do aludido despacho, devidamente autenticada.

Atenciosamente, (J
......... s geriinoadls Hole
Chefe do Setor de C ) ainAria

Secretaria do Tribunal Pleno

/Goiamy Pévoa
Secretario do Tribunal Pleno

Excelentissimo Senhor
Juiz-Presidente da 12 JCJ de Goiania
Nesta

G:APLENO\DOCSSIOFICIOW0F-110.WPD
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PROCESSO - TRT - MS 040/99

Vistos 0s autos.

|. BANCO DO ESTADO DE GOIAS
S/A - BEG impetra Mandado de Seguranca, consoante 0s
fundamentos lan¢ados na inicial de fls. 02/09, requerendo a
concessio de liminar inaudita altera pars, para que seja
concedido o efeito suspensivo ao agravo de peti¢do interposto da
decisdo proferida pela ilustre Juiza do Trabalho Substituta, no
exercicio da Presidéncia da 1* JCJ de Goidnia — GO, Dr* Tamara
Gil Alves Portugal, nos autos da Reclamatoria Trabalhista n°
3588/84, até julgamento final do mérito deste mandamus,
suspendendo, de conseqiiéncia, todos os atos a serem praticados
no curso da execugdo que se processa naquela ilustrada Junta de
Conciliagdo e Julgamento.

Juntou o Impetrante os documentos de
fls. 11/43, bem como a necessaria contra-fé.

2. Admitido o presente "Writ of
Mandamus”, eis que preenchidos os pressupostos exigidos pela
Lei 1.533/51, este Juiz Relator, através do despacho de fls. 50,
determinou a juntada de novos documentos, a fim de melhor
examinar o pedido de concessdo de liminar.

A representagdo  processual  foi
regularizada, com a juntada das pegas de fls. 54/60.

A copia das pegas, cuja juntada foi
determinada as fls. 50, vieram aos autos no prazo concedido (ls.

62/210.

Passo ao exame do pedido de concessdo
de liminar inaudita altera pars.

Limina63/home/acbr 1
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PROCESSO - TRT - MS 040/99

3. Segundo noticiado na exordial, ¢ ora
Impetrante, inconformado com a decisZo proferida as fls. 965/971
dos autos principais, cuja copia se encontra as fls. 11/17, interpds
Agravo de Petigdo, razdes de fls. 18/41, cuja urresignagdo
“abrange todo o valor objeto da execucio, até porque parte da
premissa de vicio de nulidade insanivel, que macula todo e
qualquer dos valores homologados por este douto juizo”, razdo
pela qual deixou de apontar, especificadamente, os valores que
entendia corretos (o grifo € do original).

Dispde de forma incisiva o § 1° do art.
897 da CLT, com a nova redagdo dada pela Lei n° 8.432/92 que:

"O Agravo de Peticio soé serd recebido
quando o agravante delimitar,
Jjustificadamente, as matérias e os valores
impugnados, permitida a_execucdo_imediata
da_parte _remanescente até _o_final, _nos
proprios _autos _ou por carta_de sentenca”

(grifei).

Esta inovagdo, segundo os doutos, veio
atender o clamor de todos pela celeridade processual evitando
que as execugdes se arrastem indefinidamente, caso especifico
destes autos.

Da analise das pegas juntadas pelo
Impetrante, tem-se que o inconformismo estampado na pega de
agravo de peti¢do ja foram quase todos resolvidos, tanto pelo
Juizo de primeiro grau, quanto por esta Egrégia Corte, bem como
pelo Colendo Tribunal Superior do Trabalho, decisdes estas ja
sepultadas pelo manto da coisa julgada.

O proprio Impetrante, através de seu
Departamento  Juridico, reconheceu parcelas que, em
Setembro/1997, montavam a RS 839.324,59 (Oitocentos e Trinta
e Nove Mil Trezentos e Vinte ¢ Quatro Reais e Cinqgiienta € Nove
Centavos), qual se vé da planilha de fls. 1641

Limina63/home/acbr 9)
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PROCESSO - TRT - MS 040/99 O\

E certo que posteriormerite, esta Egrégia
Corte deu parcial provimento ao Agravo de Petigdo mferposto
pelo Impetrante, Acérddo n° 1899/98 — fls. 180/186, ja com
transito em julgado, mas nem de longe disse que o valor da
execugdo era “zero’.

Como pode agora o Impetrante, neste
mandamus, querer convencer este Juiz Relator da inexisténcia de
parcelas e/ou valores incontroversos que justifiquem a paralisagdo
de todo o procedimento executorio???

Data venia ...

Evidentemente, a execugdo sO prossegue
em relagdo a parte controversa, devendo a parte remanescente ser
imediatamente liberada em favor do Exeqiente, por aplica¢do do
§ 1°, do artigo 897, da CLT.

Logo, ndo ha se falar em mandado de
seguranga para imprimir efeito suspensivo ao agravo de peti¢do
interposto, ja que a pretensdo de fundo, evidentemente, € evitar a
liberagdo de parcelas incontroversas. Ora, essa ordem nada tem de
ilegal, assim como ndo fere direito liquido e certo do Impetrante,
ja que se insere dentre aquelas medidas cuja pratica a lei deixa ao
prudente arbitrio do Juiz - Presidente, diretor do procedimento
executorio.

Outrossim, consoante dispde o art.
899/CLT, os recursos terdo efeito meramente devolutivo, ndo
havendo que se dar efeito suspensivo ao agravo de peti¢ao
interposto pelo ora Impetrante.

4. Feitas estas consideragdes, a luz dos
preceitos legais que disciplinam a espécie, entendo ausentes 0s
pressupostos exigidos pela Lei n° 1.533/51 (art. 7°, II), razdo pela
qual indefiro a liminar pretendida.

Limina63/home/acbr
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5. WNotifique-se a autoridade inquinada
de coatora, para que apresente as informagbes que entender

necessarias, no prazo de 10 (dez) dias, encaminhando-lhe copia
da peti¢do inicial e deste despacho.

Notifique-se o Exeqiiente EVERALDO
WASCHECK, como litisconsorte passivo necessario, através de

seu ilustre patrono, enderego as fls. 09 — item “d” para, querendo,
apresentar suas razdes, prazo de 10 dias.

Intime-se o Impetrante.

Publique-se.

Decorridos os prazos ora concedidos,
venham-me conclusos.

A STP, para os fins.

Goiania, 20 de Abril de 1999.

- ,/’\‘ ’7\
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Excelentissimo  senhor doutor Juiz Presidente do Egrégio

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* Regido.

BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A - BEG, pessoz

juridica de direito privado, sob a modalidade de sociedade de economia mista

de capital aberto, com sede em Goiania, Goias, na Praga do Bandeirante, n’

546, Centro, por intermédio das procuradoras a0 final assinadas (m.j.),

. instaladas profissionalmente na Avenida Republica do Libano, n° 2.417, sala
709, Edificio Palladium Center, Setor Oeste, em Goiania, Goias, onde

receberdo as comunicagdes processuais de estilo, comparece perante Vossa

Exceléncia especialmente para ajuizar MANDADO DE SEGURANCA COM

oy PEDIDO DE CONCESSAO DE MEDIDA LIMINAR, INAUDITA
ALTERA PARS, OBJETIVANDO IMPRIMIR EFEITO SUSPENSIVO

EM AGRAVO DE PETICAO, interposto em face de decisdo proferida pela
Excelentissima Juiza do Trabalho Substituta em exercicio na MM. 1° JCJ de

Goiania - GO, na execugdo trabalhista processada nos autos 1* JCJ — 3.588/84-

9, que tem como Litisconsorte necessario EVERALDO WASCHECK, pelos

fatos e fundamentos a seguir delineados.

e
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BREVE SINTESE DOS FATOS

O Impetrante ajuizou Recurso de Agravo de Petigdo em face de
decisao proferida pela Excelentissima Juiza Substituta TAMARA GIL ALVES
PORTUGAL, no exercicio da presidéncia da MM 1" JCJ de Goiania(GO).

Nas razoes recusais, cujas cOpias encontram-se anexas, O
Impetrante pugna pela NULIDADE PROCESSUAL ante 2 inequivoca €
manifesta SUSPEICAO do senhor perito judicial que elaborou 0S calculos de
liquidag@o que resultaram homologados pela decisdo agravada, assim como

pelos manifestos equivocos verificados na elaboragdo destes.

Portanto, a primeira € principal irresignagdo do Agravante revela-
se quanto a0 inacolhimento da SUSPEICAO do senhor Perito, objeto do item 4

da decisdo agravada.

A suspeigdo do senhor Perito, conforme requer seja acolhida pelo
ora Agravante, tornara prejudicados todos os calculos que resultaram

homologados pelo juizo “a quo”.

De outro lado, 08 calculos elaborados pelo senhor Perito, cuja
suspeigao resultamente cabalmente demonstrada no apelo, contém equivocos
que maculam frontalmente 08 comandos da sentenca exequenda, inclusive
porque foram incluidas parcelas expressamente limitadas pela decisado

exequenda, como horas extras € comissdo de fungao.
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a0 apurar a verba ADI apurou em valor superior a0

Além disso,
a soma do salario padrdo e anuénios.

correto que corresponde a 1/3d
A decisio agravada além de homologar a retificagdo de calculos

erito (sob suspeigao) no tocante as

o calculo por ele elaborado €

elaborada pelo senhor P parcelas devidas ate

fevereiro/91, também homologou

m relagdo as

parcelas devidas no periodo de 03/91 a 02/99.

periodo de 03/91 a

o homologado com referéncia ao
amente contra

Este calcul
contraditorio, ou seja, especific

02/99 ainda nao foi submetido ao
o no art. 884, da CLT, Embargos a

gravante vai opor, com fuler

eles 0 A
do prazo estabelecido no referid

Execugdo dentro o dispositivo legal.

s verbas do periodo de 03/91 a 02/99 serao

Portanto, O calculo da
embora a decisdo quanto @

« EMBARGOS A EXECUGAO,

objeto d
senhor Perito — que€ ¢ objet

SUSPEICAO do

diretamente nele.

o deste apelo, va refletir

o senhor perito todos 0S calculos por

Afinal, acolhida a suspeigdo d

que foram homologados pelo Juizo “a quo” serao totalmente

ele apresentados €
desconsiderados, a fim de que outros sejam claborados, pela Contadoria do
ntos necessarios ou mesmo pelas partes.

Juizo que dispoe de todos os eleme

O Impetrante {rresignou-se, de igual modo, quanto ac

o agravada, da dedugdo das verbas rescisorias do

indeferimento, pela decisé

t {/
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crédito apurado ao Exequente a titulo dos salarios e vantagens do periodo de

afastamento.

Finalmente, quanto a transferéncia do numerario penhorado, que
esta sob a custodia do proprio Executado, que sera objeto de posterior
deliberagao do juizo, 0 Impetrante, através do agravo, irresigna-se quanto a
afirmagdo de que existem valores incontroversos a serem liberados a0

Exequendo, referindo-se a planilha de calculos apresentada pelo Executado as

fls. 751/752.

Definitivamente, 2 planilha de calculo  apresentada pelo
Executado/agravante as fls. 751/752 ndo representa valores incontroversos, ate
porque este calculo compreende 08 valores de todo 0 periodo e ndo apenas 0S
do periodo de 03/84 a 02/91. Ademais, sobre a impugnagao formulada pelo
Executado naquela oportunidade nao houve apreciagao do juizo. Portanto, com
a homologagao efetivada através da decisdo agravada € que SC€ abriu a
oportunidade processual para © Executado discutir 0 calculo do periodo
posterior a 02/91, qual seja mediante os Embargos a Execucdo que opora no

prazo legal e na forma prevista no art. 884, da CLT.

Com a decisdo agravada o Impetrante esta na iminéncia de ver
liberado ao Exequente quantia vultosa que, consumada a liberagao, com certeza

niio tera condigdes de reavé-la.

R
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O Impetrante tem conhecimento de que a decisio proferida pelo
Juizo da Execugao ¢ impugnavel por recurso proprio, no ¢aso O Agravo de

Petigao.

Todavia, por forga do que dispde o art. 899 da CLT, os Recursos
Trabalhistas sao admitidos apenas no efeito devolutivo, em razdo do que a

. interposigao recursal ndo obstara 0 prosseguimento da execugao com eventual
g liberagdo de parte que O Juizo possa entender incontroverso, além de compelir

o Impetrante a cumprir obrigagao de fazer consistente na efetivagdo de

depositos de FGTS.

Na hipotese de ser liberado o crédito ao Exequente, Cujo importe
supera a cifra de R$750.000,00, conforme calculo homologado pela decisdo
agravada, 0 Impetrante podera sofrer prejuizo irreparavel ou de dificilima
recuperagao, especialmente considerando que O crédito ndo pertence somente

. a0 Exequente, mas 50% a sua ex-mulher, em razao de partilha celebrada nos
autos do divorcio.

A possibilidade de se imprimir efeito suspensivo a recurso que nao
dispoe de tal efeito, na sede mandamental, € matéria pacifica no Judiciario
Patrio, conforme revela o seguinte aresto paradigma:

¢

“TRIBUNAL: TST A CORDAO NUM: 4315 DECISAO: 14 10 1997

71PO: ROMS NUM: 282417 ANO: 1996 TURMA: D2 REGIAO: 07 UF: CE

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCAORGAO JULGADOR -
SUBSEGAO 11

ESPECIALIZADA EM DISSIDIOS INDIVIDUAIS



FONTE
DJ DATA: 28 11 1997 PG: 62374
EMENTA

RECURSO ORDINARIO - EFEITO SUSPENSIVO - ACAO CA UTELAR - MANDADO DE
SEGURANGCA - TRANSFERENCIA  DE EMPREGADO.O SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL TEM ENTENDIMENTO FIRME DEQUE CABIVEL E O MANDADO DE
SEGURANGA, OBJETIVANDO ATRIBUIR EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO QUE
NAO O POSSUL POR OUTRO LADO, ])ECIS/T()PR()FERIDA M MEDIDA CA UTELAR
QUE TORNOU SEM EFEITO A TRANSFERENCIADA EMPREGADA TEM CARATER
SATISFATIVO, CONSEQUENCIA INADMISSIVELEM SEDE ACAUTELA TORIA. O
DISPOSTO NO ARTIGO SEISCENTOS E CINQUENTAE NOVE, INCISO NOVE, DA
CLT, TRADUZ O INSTITUTO DA TUTELAJ URISDICIONAL AN TECIPADA, TENDO EM
VISTA O CARATER SA TISFATORIODESTA MEDIDA.

RELATORA

MINISTRA CNEA MOREIRA

DECISAO

POR UNANIMIDADE, DAR PROVIMENTO AO RECURSO ORDINARIO, EM FACEDO
PRINCIPIO DA ECONOMIA PROCESSUAL, PARA CONCEDER EFEITO SUSPENSIVO
A0 APELO APRESENTADO CONTRA A SENTENGA CA UTELAR,QUE  VISAVA

JORNAR SEM EFEITO A TRANSFERENCIA DA EMPREGADA.”
Por outro lado, a admissibilidade do Recurso de Agravo de
Petigdo mostra-se incontestavel, na medida em que 0 Impetrante tomou ciéncia
da decisdo agravada, via postal, em 19/03/99 (sexta-feira), 0 que representa um
octidio que se estende até o dia 29/03/99 (segunda-feira). Interposto nesta data,

conforme comprova a copia em anexo, plenamente tempestivo 0 apelo.

No que concerne ao pressuposto intrinseco do Agravo de Petigao,

o Impetrante esclarece que as matérias alusuivas ao seu inconformismo estao

|



expressamente delineadas no apelo, porém, nao ¢ possivel delimitar valors
incontroversos, especialmente porque o inconformismo do Agravante tem
por fundamento a nulidade processual decorrente do inacolhimento da
SUSPEICAO do Perito Judicial que elaborou os calculso que resultatam

homologados pela decisio agravada.

De igual modo, 0 preparo, mediante deposito em dinheiro, restou

cabalmente comprovado.

Desta forma, restou cabalmente demonstrado 2 possibilidade

juridica da concessdo da medida cautelar ora requerida.

pO DIREITO LiQUIDO E CERTO

O Impetrante tem direito liquido € certo 3 utilidade da decisao que
vier a ser proferida nos autos do Agravo de Petigdo que, todavia, restara

frustada caso nao se imprima efeito suspensivo ao apelo em tela.

Saliente-se que a concessdo da liminar ndo SO preservara a
utilidade do processo, resguardara o direito liquido e certo do Impetrante de ver
cumprida a decisdo a ser proferida no julgamento do Agravo de Peticdo e, de
nenhuma forma, prejudicard 0 Credor, litisconsorte na presente  Agao

Mandamental.

REQUERIMENTOS



Com base nos fundamentos supra requer:

a) Seja concedida Medida Liminar, inaudita altera pars, para
que, imprimindo-se efeito suspensivo no Agravo de Petigao,
nenhum ato processual seja praticado na execugao promovida
nos autos da RT 3.588/84-9, em tramite perante a MM 1" JCJ
de Goiania — GO, at¢ a decisdo definitiva a Ser proferida por
esta Egrégia Corte nos autos do citado Agravo de Petigao;

b) Seja notificada a autoridade Impetrada, via fax, noticiando a
concessdo da medida liminar, para abster-se da pratica de
qualquer outro ato executorio ate decisdo do Agravo;

¢) Seja notificada a autoridade Impetrada para, querendo ofertar
informagdes no prazo legal,

d) Seja notificado © Litisconsorte necessario, EVERALDO
WASCHECK, residente € domiciliado na Rua 24, quadra 44,
lote 07, n ° 35, Apto. 202, Edificio San Martin, Centro, em
Goiania(GO), pessoalmente ou na pessoa de seu advogado Dr.
MARCONDES PEREIRA DE REZENDE, OAB/GO 5.929,
com escritorio proﬁssional na Rua Desembargador Ayrosa A
Castro, Qd. 45, 1t. 01, Setor Criméia Oeste, em Goiania(GO);

e) Seja ao final concedida a seguranga a requerida, confirmando-
se na integralidade os termos da liminar deferida;

f) Dada a urgéncia da medida, seja permitido a0 Impetrante, no
prazo de 10 dias, juntar instrumento de procuragao, bem como

copias autenticadas das pegas que instruem esta petigao.



LA

Instruem esta pega.
- copia do Agravo de Petigdo;

- copia da decisao agravada;

processuais  que comprovam 08 fatos

- copias das pe¢as

deduzidos nesta inicial.

Termos em que,
PEDE DEFERIMENTO.

Goiania (GO), 29 de margo de 1999.

//

ELIANE OLIVIL/RA D/@i@)N AZEVEDO - OAB/GO 7772

JOSE ANTONIO ALVES DE ABREU - OAB/GO 17.041



Autos n° 2588-84
CONCLUSAO

Nesta data, faco conclusos os presentes
autos a0 MM. Juiz Presidente.
Goiania, 20 de abril de 1999.

P/diretor de Secretaria ( );// )
Graziela Evangelista Martins
Assistente-Secretario

Vistos.
® S i

Haja vista as informagdes prestadas pelo Sr.
Diretor da Secretaria de Coordenagdo Judiciaria,
atestando que no julgamento do Mandado de
Seguranga n° 009/91 fora denegada a seguranca
impetrada e revogada a liminar concedida, determino
a transferéncia da importancia penhorada a fl. 447
(Cr$84.038.836,96) para a CEF, agéncia 2555, no
prazo de cinco dias, devendo referida quantia ficar a
disposic¢do deste Eg. Juizo.

Intime-se o Banco depositario, via Oficial de
Justica.

Na mesma diligéncia, o Oficial de Justica
devera intimar o Executado para, no prazo de cinco
dias, indicar o valor que devera ser retido a titulo de
imposto de renda e contribui¢do previdenciaria, a

. serem calculados sobre a parcela incontroversa do
crédito do Exeqiiente e dos honorarios assistenciais,
R$759.276,54 ¢ R$113.891,48, respectivamente. No
caso de omissdo, os referidos valores serdo liberados,
como se liquido fossem.

Data supra.
Q)

¥ ngeliste Martins

o Ak N
N4 128 i faety
4 . A 1\!!));
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o, : ‘,
PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO )
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO

12 JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE GOIANIA-GO
RUA T.51, ESQ.C/T.01, SETOR BUENO - GOIANIA-GO

Mandado n° 1068/99
Proc. 12 JCJ/GOIANIA-3588/84-9
. ECLAMANTE: EVERALDO WASHECK )
ECLAMADO: BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A - BEG
MANDADO DE INTIMACAO/NOTIFICACAO, passado na forma abaixo:

O Doutor JOAO RODRIGUES PEREIRA, Juiz do Trabalho da 12 Junta de Conciliacéo e

Julgamento de Goiania.

MANDA, ao oficial de Justica, a que couber por distribuicdo, que a vista do presente mandado,
estando devidamente assinado, que em seu cumprimento, se dirija @a PCA DO BANDEIRANTE, N° 546,

CENTRO, GOIANIA-GO, onde & encontrado BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A e o

notifique/intime para:

X) FICA V.SA, INTIMADO A PROCEDER A TRANFERENCIA DA IMPORTANCIA
PENHORADA A FL.447(Cr$84.038.836,96) PARA A CEF, AGENCIA: 2555, NO PRAZO DE
. CINCO DIAS, DEVENDO REFERIDA QUANTIA FICAR A DISPOSICAO DESTE EG. JUIZO.

X) NA MESMA DILIGENCIA, O OFICIAL DE JUSTIGA DEVERA INTIMAR O EXECUTADO PARA,
NO PRAZO DE CINCO DIAS, INDICAR O VALOR QUE DEVERA SER RETIDO A TITULO DE IMPOSTO
DE RENDA E CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA, A SEREM CALCULADOS SOBRE A PARCELA
INCONTROVERSA DO CREDITO DO EXEQUENTE E DOS HONORARIOS ASSISTENCIAIS,

P€R$759.276,54 ¢ R$113.891,48, RESPECTIVAMENTE. NO CASO DE OMISSAO, OS REFERIDOS
VALORES SERAO LIBERADOS, COMO SE LIQUIDO FOSSEM. GOIANIA-GO., 20/04/99.

X TOMAR CIENCIA DO DESPACHO DE FLS.1083, CUJA COPIA SEGUE ANEXA.
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18 REGIAO

O QUE CUMPRA NA F\QRMA DA LEL

Dado efm tq cidade.de,Goidnia aos 20 dias do més ABRIL de 1999.
Eu, Adjunto go Djgefor de Secretaria , Diretor de Secretaria, datilografei
e subscrevi. *
' bs. Mandado expedido nos termos do Art. 2° “CAPUT” e § lnico, da Portaria 005/98 de 30/06/98,

companhado da respecitiva copia autenticada de sentenca/decisdo/despacho.



CERTIDAO
e cdou fé que, n
remessa CoO

Certifico
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\‘ Diretor de Secretario

Marlw,
,ﬁ

SEERIRE  Tisisis



Recebido da JCJ em: . .16 .. (Oh}
Mi~tribuido ..... em:. 2(3 s U\’ &
Venc. Prazo .... em:..93. J.¥4.
iy CARGAN....LUYL.
PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO

12 JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE GOIANIA-GO
RUA T.51, ESQ.C/T.01, SETOR BUENO - GOIANIA-GO

PROCESSO: 3588/84-9
MANDADO: N° 988/99

MANDADO DE PENHORA EM CONTA CORRENTE
A Doutora FABIOLA EVANGELISTA MARTINS, Juiza do

Trabalho da 12 Junta de Conciliagdo e Julgamento de Goiania, na forma da Lei.

MANDA, ao oficial de Justica-Avaliador, a quem couber por
distribuicdo, que, a vista do presente mandado, estando devidamente assinado,
expedido nos autos n° 3588/84-9, entre partes EVERALDO WASHECK  Exequente
BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A - BEG, Executado, dirija-se ao BANCO DO
ESTADO DE GOIAS S/A, AGENCIA: 031, na AV. GOIAS, N° 91,CENTRO, GOIANIA-
GO, e em sendo ai, proceda a PENHORA nas contas correntes indicadas nas pegas
de fls. 1049 e 1050 dos autos, cujas copias seguem anexas, a importancia total de
R$549.846,73(quinhentos e quarenta e nove mil, oitocentos e quarenta e seis
reais,setenta e trés centavos).

Fica autorizado o Oficial de Justica-Avaliador a proceder as
diligéncias necessérias em qualquer dia ou hora (CLT. art. 770 e § unico; CPC art. 172

§§ 1° e 29).
»O QUE CUMPRA, NA FORMA DA LEI.

»( Eu, Adregilda Dornel da Costa, Secretaria Especializada, digitei
José Ducl : , 2 5
e eu, Adjuntoc:%ug}n i S Sow ,Diretor de Secretaria, conferi e subscrevi, ao

or de Secretaria

l;q,a J -
15 dias do més de abril do ano de 1999.

OBS.:. MANDADO ACOMPANHADO DA ESPECTIV. COPIA AUTENTICADA DE
SENTENCA/DECISAO/DESPACHO, Nos TERMOS PARAGRAFO UNICO, ART.2° DA PORTARIA
005/98. -

H AN AN —

FABIOLA EVANGELISTA MARTINS —

m-pacc24.wpd



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 18* REGIAO

DIRETORIA DO SERVICO DE DISTRIBUICAO DE MANDADOS JUDICIAIS
AUTO DE PENHORA E AVALIACAO

/=~ 1CJ DE GOIANIA/GO PROCESSO__ 2,2 55/ 5% MANDADO 1§ J/4
Aos 5 (_Tein , 2 el ) dias do més de [ / )

do ano de 1999, no(a) £y ,{{f 4 / S

em

>

cumprimento ao r. Mandado expedido pelo MM Juiz Presidente, nos autos de execugdo, em que sdo partes:
EXEQUENTE: Epgwlipp (LI sp ek’

EXECUTADO(A): BREC S/

. *para a garantia da divida de R$ 5 ¢4 £42 23 | procedi a PENHORA E AVALIACAO dos bens abaixo:

1) . 7 Pl _Ceq J_/ /, '(:u(p _ iy _ff i 51{ 7 /,;X/_t’;yz/* Py ;77,)7/ oy,

/ / 4 "’/ A / / / 5 = s - ; 4 - /
///ffu (%///‘”4}4 44"5{5’ e Cooule- L el LeCs 810 e~ Y o F5TCIEI-2 -
Y/ = Ve

,%7/( .' /(, ""‘_[ A* /5_‘/'//( 7 //j’7';, /( § 79 1 / % (%f,/ lag ;’//’ YA A At % »(_1\,
P x g y 4
; J Vi , ) B X P
MY, 1144 zé’ A L f//%;r/. Carsd e Aesiin o Aessn 1 & Ted/leo
,/ = T - 7 s e 4 %

( /

TOTAL: R$ S99. 276 73
( [({({/ »;[11 i) (1:’ (A ECCTI%. 4‘ & A »u\_/, 1’»11&5‘(‘@ ‘["' £ //‘/f"'lf['& il /f‘ 2 'L/’/’ vy &% A [// £ /7 < Z/)
Tudo para garantia da divida referida no Mandado, lavrei o presente Auto, que vai assinado por mim,

Oficial de Justiga Avaliador.

Ressalvas:

/

EULER DAMASIO ALVES
Oficial de Justica Avaliador




AUTO DE DEPOSITO

Ap0s a lavratura do Auto de Penhora, fiz o deposito dos bens Penhorados em maos

do Sr'(a): /' (. L@’i (/ (:{?/« U { : /_’/:,u(ic‘ ( k,z; . 7L ,,/

Nacionalidade: 15,495 Estado Civil: Vo5

Cln® 522273 72/ OrgioExp.:  5577-C» DataBxp.: (2 /712 | %é

CPF: 277 234,80 2o )

Filiagho:___£//n frs Stwms acinl 5
Lot B Savsn AAARH

residente Nesta Comarca a: fluer S-03 L YSC  EP fotoe MR Jel

/

)
G7. Dt (577

a qual como FIEL DEPOSITARIO se obriga a ndo abrir mdo dos mesmos, sem autorizagao do .
MM Juiz Presidente da Junta, sob as penas da lei. o’

Feito assim, o deposito, para constar, lavrei o presente Auto, que assino, juntamente
com o Depositario.

Goiania, /9 de o /./ de 1.999.
I/ )
- ;/ ‘V \ 7
Oficial de Justi¢ca - Depgsitario N
CERTIDAO
CERTIFICO E DOU FE que intimei o executado para ciéncia da PENHORA E '

AVALIACAO referida no Auto retro, bem assim de que tem o prazo de 5 (CINCO) dias, a
contar desta data, para apresentar embargos, tendo o mesmo RECEBIDO/RECUSADO

contrafe.
p 4
Goidnia, Z3 de byl de 1.999, . ¢4
4 / ' S\TT )SU
illa \ X&
- e
Oficial de Justiga Ixecytado
OBSERVACOES:

G:\WP' 1998 AUTOS\AUTODEP.DOC



Recebido da JCY em:. i3/
Dictribu'do em o o o ¢
\« ~ (2 Prazo gem .

CARGA .. - < se+ qoTs 8"

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18 REGIAO

12 JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE GOIANIA-GO
RUA T.51, ESQ.C/T.01, SETOR BUENO - GOIANIA-GO

Mandado n° 1068/99
' Proc. 12 JCJ/GOIANIA-3588/84-9
M RECLAMANTE: EVERALDO WASHECK
RECLAMADO: BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A - BEG
MANDADO DE INTIMACAOQ/NOTIFICACAOQ, passado na forma abaixo:

O Doutor JOAO RODRIGUES PEREIRA, Juiz do Trabalho da 1* Junta de Conciliacéo e

Julgamento de Goiania.

MANDA, ao oficial de Justica, a que couber por distribuicdo, que a vista do presente mandado,
estando devidamente assinado, que em seu cumprimento, se dirija 8 PCA DO BANDEIRANTE, N° 546,

CENTRO, GOIANIA-GO, onde & encontrado BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A e o

notifique/intime para:

X) FICA V.SA, INTIMADO A PROCEDER A TRANFERENCIA DA IMPORTANCIA
PENHORADA A FL.447(Cr$84.038.836,96) PARA A CEF, AGENCIA: 2555, NO PRAZO DE
' CINCO DIAS, DEVENDO REFERIDA QUANTIA FICAR A DISPOSICAO DESTE EG. Juizo.

x) NA MESMA DILIGENCIA, O OFICIAL DE JUSTICA DEVERA INTIMAR O EXECUTADO PARA,

NO PRAZO DE CINCO DIAS, INDICAR O VALOR QUE DEVERA SER RETIDO A TITULO DE IMPOSTO

DE RENDA E CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA, A SEREM CALCULADOS SOBRE A PARCELA

\ INCONTROVERSA DO CREDITO DO EXEQUENTE E DOS HONORARIOS ASSISTENCIAIS,

‘l R$759.276,54 e R$113.891,48, RESPECTIVAMENTE. NO CASO DE OMISSAO, OS REFERIDOS
VALORES SERAO LIBERADOS, COMO SE LIQUIDO FOSSEM. GOIANIA-GO., 20/04/99.

(0,9] TOMAR CIENCIA DO DESPACHO DE FLS.1083, CUJA COPIA SEGUE ANEXA.




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO

Dado e passado, negta 4i‘g|aq:e de Goiania aos 20 dias do més ABRIL de 1999.

6 Duclean NUf ; ) ; . .
Eu, Jose irdgdr de Secretarid , Diretor de Secretaria, datilografei

e subscrevi.

Obs. Mandado expedido nos termos do Art. 2° “CAPUT” e § unico, da Portaria 005/98 de 30/06/98,
A acompanhado da respecitiva copia autenticada de sentenga/decisdo/despacho.



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO )
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 18° REGIAO

1° Junta de Conciliagao e Julgamento de Goidnia-GO

EXEQUENTE :EVERALDO WASCHECK
hEXECUTADO .BANCO DO ESTADO DE GOIAS - BEG S/A

PROCESSO N° 03.588/84-Q

CERTIDAO

Certifico que, em cumprimento ao r. madado retro, compareci a Avenida

Anhanguera, n® 546, centro, Goiania-Go, no dia 29.04.99, 4s 17:05 horas, onde intimei o
Sr. Paulo Cardoso Filho, Gerente Regional, do qual ficou ciente, recebeu e assinou a contra-fé.

Cumpre-me informar que, em &iligéncia anterior, no mesmo clia, havia
procu.ra&o o departamento juridico do executado, onde fui informado que a pessoa responsével

para receber a aludida intimagdo seria o presi&ente do mesmo.

Ainda em cli]igéncia, procurei o referido pmiclente, sendo-me informado pelo

Sr. Waller, assessor da presidéncia, que o respectivo estava empreendendo viagem a Sao Paulo.

Diante das alegagdes prestadas, solicitei orientagio junto ao Exm®. Sr. Dr.
Juiz Jodo Rodrigues Pereira, Presidente da 1* JCJ/GO, que sugeriu que o cumprimento do

mandado se desse na pessoa cle wum Gerente (10 Lanco reclamado.

Em face das dificuldades opostas Pelo executado, solicitei o
acompanhamento 2 diligéncia da Sr* Milena Guimaraes Mello, Diretora Do Servigo de

Distribuicao de Mandados deste Tribunal, a qual presenciou o ato de intimagao do Gerente



cumprimento da ordem juclicial, devolvo 0 mandado a V. Ex*%, disponclo—me a execugao de \(’/ \

novas determinag()es.

Goiania, 29 de Abril de 1999

Euler Damdsio Alves
Oﬁcia/ de Justica Avaliador







Exmo (a). Sr (a). Dr (a). Juiz (a). Presidente da Prlmelra Junta '
de Conciliagdo e Julgamento de Goidnia-Go.

...:.,m,
|

Proc. n° 3.588/84

EVERALDO WASCHECK, nos autos do processo
supracitado, da R.T. que move em desfavor do BANCO DO
ESTADO DE GOIAS S/A, tendo em vista o descumprimento da
ordem judicial de tranferéncia do numerario penhorado, bem como os
meios ardilosos que vem sendo utilizados pelo Executado com o fito de
frustar a execugdo, conforme informado pelo 1. Oficial de Justica
através da certiddo de fls., vem a digna presenga de V. Exa. a fim de
requerer o imediato desentranhamento do mandado judictal, para que o
Oficial de Justiga, devidamente acompanhado de refor¢o policial,

proceda a referida tranferéncia, pena de prisdo do responsavel pelo
descumprimento da ordem.

Requer, outrossim, que em virtude dos varios atos
atentatorios a dignidade da Justiga, praticados pelo Executado, seja
aplicada a multa de 20% do valor atualizado do débito em execugio,

em favor do Exequente , sem prejuizo de outras sangdes previstas no
art. 601 do CPC, c¢/c 769 da CLT.

P. Deferimento

OAB/E0. 5§29
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Autos 3588-84

CONCLUSAO

Nesta data, faco conclusos os presentes
autos a0 MM. Juiz Presidente.
Goiania, 05 de maio de 1999.

P/diretor de Secretaria
Graziela Evangelista Martins
Assistente-Secretario

Vistos.

Considerando que a determinagao de fl. 1083
foi descumprida pelo Executado, determino:

- a expedigio de Alvara a favor do
Exegiiente, no importe de R$379.638,27,

- a expedicdo de Alvara a favor da ex-esposa
do Exeqiiente, no importe de R$379.683,27,

- aexpedigao de Alvara a favor do patrono
do Exeqiiente, no importe de R$1 13.891,48,;

Os referidos valores deverdo ser deduzidos
da conta em que foi efetivada a penhora de fl. 447.

Fica o Executado advertido, na pessoa do
gerente que receber a intimagdo, de que o
descumprimento da determinag@o supra acarretara a
remessa de oficio a Justica Federal, a fim de que se
apure a ocorréncia de crime de desobediéncia.

De igual sorte, ficara caracterizado ato
atentatorio a dignidade da justica, nos moldes do art.
600, III, do CPC, com a consequente aplica¢do da
multa de 20% sobre o valor atualizado da execugao,
conforme dispde o art. 601, do CPC. \

Data supra. ( \

\ )




Autos 3588-84

CONCLUSAO

Nesta data, faco conclusos os presentes autos ao MM. Juiz
Presidente.
Goiania, 07 de maio de 1999.

f

P/diretor de Secretaria N
Graziela Evangelista Martins
Assistente-Secretario
Vistos.

Tendo em vista as razdes esposadas no Agravo de Peti¢ao
interposto contra a decisdo de fls. 965/971, passo a fazer as seguintes
consideragdes, antes do cumprimento da determinagao de fl. 1093.

Pela analise dos autos, verifica-se que os calculos de liquidagéo,
inicialmente apresentados pelo Perito, foram exaustivamente discutidos,
tendo ensejado Embargos a Execugdo, Agravo de Peti¢do e Recurso de
Revista, tendo sido denegado seguimento a esse ultimo, o que ocasionou
a interposigdo de Agravo de Instrumento, o qual encontra-se tramitando
no c. TST.

Verifica-se, ainda, que o Recurso de Revista interposto versa,
exclusivamente, sobre a cobranga indevida de custas processuais e sobre
o valor arbitrado a titulo de honorarios do Perito. Nesse diapasdo,
conclui-se que o v. acorddo do Agravo de Petigdo transitou em julgado
no tocante ao crédito do Exegiiente referente ao periodo de margo/84 a
fevereiro/91, bem como em relagdo aos honorarios advocaticios desse
mesmo periodo.

As fls. 951/952, o Perito adequa os calculos de liquidagdo de
acordo com a decisio do Agravo de Peti¢do, os quais foram
rigorosamente conferidos e corroborados pelo Setor de Calculos deste
especializada e homologados por este Juizo na decisdo agravada de fls.
965/971.

Referida decisdo declarou como incontroversas as seguintes
parcelas: R$759.276,54, referente ao crédito do Exeqiiente de margo/84
a fevereiro/91 e R$113.891.48, relativo aos honorarios advocaticios
desse mesmo periodo.

Nio satisfeito com a decisdo de fls. 965/971, o Executado
interpde Agravo de Petigdo (fl. 1016), alegando a nulidade absoluta dos
calculos homologados por suspei¢do do Perito, bem como impugnando-
os em relagdo a sua base de calculo, a ndo dedugdo das verbas rescisorias
e 2 inclusdo indevida do FGTS. Sob esses fundamentos, assevera inexistir
parcelas incontroversas a serem liberadas, o que o faz impetrar,
concomitantemente, Mandado de Seguranga para concessdo de efeito
suspensivo ao Agravo de Petigdo. i



Considerando que esta Eg. Corte, através do MM. Juiz Heiler
Alves da Rocha, indeferiu a liminar pretendida no mandamus,
determinando a liberagdo imediata da parcela incontroversa estipulada na
decisio de fls. 965/971 ao Exegiiente, e sendo certo que as razoes
esposadas no Agravo de Peti¢do de fls. 1016 estao todas atingidas
pelos efeitos da res judicata, imperiosa a liberagao da referida parcela ao
Exequente.

Registre-se, por oportuno, que impossivel o acatamento da
alegagdo de inexisténcia de parcela incontroversa, bem como do valor de
R$278.894.55 como Unica parcela incontroversa (calculo de fl. 1041),
uma vez que esbarra no reconhecimento, em setembro de 1997, de um
débito no importe de R$839.324,59 (fl. 748), como bem salientou o
relator do Mandado de Seguranga.

Outrossim, haja vista que os procuradores do Executado ndo
foram intimados para indicar o valor correspondente ao imposto de
renda, defiro o prazo improrrogavel de 48 horas para tal fim, devendo
referidos procuradores ser intimados, com urgéncia, via oficial de justica.

Ressalta-se desde ja, que o decurso do prazo in albis acarretara
a liberagio da parcela incontroversa estipulada na decisdo de fls.
965/971, como se liquida fosse.

Aguarde-se o prazo acima deferido para cumprimento da
decisdo de fl. 1093.

Data supra.
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO )
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 18* REGIAO

1° Junta de Conciliagdo e Julgamento de Goiania-GO
RECLAMANTE:EVERALDO WASHECK

RECLAMADO:BEG BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A
..:‘.QCEsso N° 03.588/84-9 MANDADO N°1258/99

CERTIDAO

CERTIFICO e dou f§, que em cumprimento ao Mandado de n°1258/99,
dirigi-me & Rua Desembargador Ayrosa Castro, Qd.45, Lote 01, Setor Criméia Oeste nesta
Capital aos 07/05/99, 4s 15:00 horas e, procedi a intimagao do Dr. MARCONDES PEREIRA

' DE REZENDE, portador da OAB-GO sob 0 n°5929, expedida aos 29/10/96, o qual, inobstante

se recusar a apor sua assinatura no presente documento,de tudo tomou ciéncia e recebeu a contra

fe.
Isto posto, devolvo o Mandado 4 origem a espera de novas determinagdes.
\
Goini mﬁio de 1.999.
S A AN ‘\\\\
Wania Stela Meirg{les Borges
Oficial (a)\de Justi lador (a)
TRT 18° REGIAO -
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 18* REGIAO

1* Junta de Conciliagdo e Julgamento de Goiania-GO
RECLAMANTE: EVERALDO WASHECK
‘ RECLAMADO:BEG BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A _
~=PROCESSO N° 03.588/84-9 MANDADO N° 1.259/99

CERTIDAO

CERTIEICO e dou f6, que em cumprimento ao Mandado de n°1.259/99,
dirigi-me 4 Avenida Reptblica do Libano, n°2417, salas 709/710, Ed. Pal. Center, Setor Oeste
nesta Capital aos 07 e 10 dias do més de maio de 1.999, 4s 15:46 e 10:00 horas e, deixei de
proceder a intimagdo da Dr*. ELIANE OLIVEIRA‘ DE PLATON AZEVEDO, em
decorréncia de ndo encontré-la no local.

Posteriormente, aos 11/05/99, 4s 16:05 horas, dirigi-me ao enderego constante

E ] do presente documento e, procedi a intimagao da Dr* Eliane Oliveira, portadora da OAB-GO
sob 0 n°7.772, a qual de tudo tomou ciéncia e recebeu a contra f¢, apondo sua assinatura no
presente documento.

Isto postq, devolvo o Mandado 4 origem para os fins de Direito.
s Gmfima, it lyde maﬁ de 1L 9\ 9

T

Wania Steld Meirellés Borges
Oficial de Justiga Avahadora
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EVERALDO WASCHECK, gualificado nos autos da Reclama-
téria. Trabalhista que move em desfavor do BANCO DO ESTADO DE !
G0ILS S/A, processo supracitado, vem a digna presenga de V. Ex

cel@ncia. a fim de requerer:

QUE SE DIGNE DETERMINAR A BUSCA E APREENSXO DOS AU

TOS NO ESCRITORIO DA DRA. ELIANE DE PLATON, TENDQ'

EM VISTA QUE SENDO O PRAZO DE 48 (QUARENTA E OITO)

HORAS COMUM ) PARTES, A.MESMA NEO PODERIA TER RETT

RADO OS AUTOS DA SECRETARIA,

Termos em que, reiterando todos os termos do reque

rimento anteriormente protocolizadoy,

P. Deferimento

Goifnia-Go., 12 de maio de 1999

0AB/Go. 5929
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EXMA. SRA. DRA. JUIZA PRESIDENTE DA 18 JUNTA DE CONCILIAGXO E
JULGAMENTO DE GOIANIA-GO.

SIS

José Custéde Neto

Diretor de A§: arla ‘::
1. JC - [obifniaGO - Lo
Proc. n? 3.588/84 , W
o L
Do ;

EVERALDO WASCHEK, nos autos do processo supracita

do, da Reclamatdria Trabalhista que move em desfavor do BANCO!
DO _ESTADO DE GOIAS S/A, vem a digna presenca de V. Exa., a fim'

de . expor e Trequerer o seguinte:

Conforme certidao do i. Oficial de Justiga cons -
tante de fls., bem como varias provas existentes nos autos, o E
xecutado tem tentado de todas as maneiras p0ssfveis dificultar/

impedir a execugao do feito.

Assim, requer o Exeqﬁente que do Alvara Judicial
Judicial a ser expedido para o levantamento da parcela incon -
troversa existente nos autos, seja determinado o acompanhamen-
to de um Oficial de Justiga, com autorizagao expressa para o '

mesmo requisitar forga policial, se preciso for, para o fiel

cumprimento da Ordem .

P. Deferimento

Goiania-Go., 12 de maio de 1999

OAB/Go. 5929
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Proc. n° 3.588/84

0

)
‘ L

EVERALDO WASCHEK, nos autos do processo

supracitado, da R.T. que move em desfavor do ~ BANCO DO
ESTADO DE GOIAS S/A, vem a digna presenga de V. Exa., a fim

de expor e requerer o seguinte?

No v. despacho de fls. 965/971, dltima pagina,
restou determinado, verbis:

“Intime-se o Executado para apresentar, em 10
dias, os valores a serem retidos a titulo de
contribuigdo previdenciaria e de IRRF,
discriminando as parcelas sobre as quais efetuou a
dedugdo e demonstrando os valores liquidos
devidos ao Exequente”, (grifamos)

Do referido despacho as partes e seus procuradores
foram intimadas, sem que o Executado se dignasse ao seu
cumprimento, ja decorridos quase dois meses.

O Executado, embora ciente da sua obrigagdo
legal, na condigdo de “substituto tributdrio “ que €, foi citado para
transferir o numerario penhorado as fls. 447, e novamente advertido




da citado obriga¢do, sob pena de liberagdo do crédito do Executado
como se liquido fosse.

Portanto, MM® JUIZA: o mandato de intimagéo
expedido no tdltimo dia 07.05.99 — sexta-feira, com a mesma
cominagio, trata-se de um _excesso de z€lo, desnecessario inclusive,
vez que cabe a parte e ndo a Justi¢a'a observancia dos seus deveres
processuais.

Assim. requer a V. Exa. que se digne a determinar a
imediata liberacdo de Alvard Judicial para o levantamento da
importancia bruta reconhecida no v. despacho de fls. 1094.

Caso assim V. Exa. ndo entenda, que se digne
determinar a intimagdo de qualquer um dos procuradores do
Executado constituido nos autos, e ndo apenas a Dra. Eliane de Platon,
que esta se furtando ao recebimento da intimag3o.

Requer, outrossim, que do Alvara Judicial conste a
adverténcia insita no art. 600 do CPC, com as cominagdes do artigo
601 do mesmo Diploma, vez que o Executado tem demonstrado de
forma reiterada , a pretensdo de frustrar a Execucgao.

Pede Deferimento

Goiania-Go, 10 de maio de 1999

OAB-GO..5929
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Excelentissimo Juiz Presidente da 1* Junta de Concilia¢io e

Julgamento de Goiania, Goias.

JUNTADA e Atos subscquegtes nos termo§
da porta11?§° 05/98, Axt. h ....... o wan

et G;;.'.B'.?.. 058,99/

U
FIEAS

. BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A - BEG, nos
autos da RECLAMATORIA TRABALHISTA proposta por
EVERALDO WASCHECK, processo JCJ-3.588/§¢-9, por intermédio

de seus procuradores que esta subscrevem (m.a.), comparece a digna
presenga de Vossa Exceléncia especialmente para, em atendimento ao r.

despacho de fls. 1.094/1.095 dos autos, expor e REQUERER o que segue.

Antes de apresentar os valores a serem deduzidos do crédito do
Autor e de sua ex-esposa a titulo de INSS e IRRF, o Banco Executado vé-se
na obrigagdo de tecer algumas considera¢des e manifestar sua mais veemente
irresignagdo quanto a insinuada imputagdo de que teria cometido atos

atentatorios a dignidade da Justiga.



1
4
Primeiramente, ndo houve descumprimento da determinagio de(

fls. 1.083, uma vez que a intimagao entregue pelo senhor Oficial de Justiga ao
empregado PAULO CARDOSO FILHO, membro do COGEN, conforme
certiddo de fls. 1.090/1.091, ndo pode surtiu qualquer eficacia, uma vez que

tal empregado nao detém poderes de representagdo do Banco Executado e, de

outro lado, nem sequer é o depositario do valor penhorado as fls. 447.

O Executado, de outro lado, ndo quis dificultar o trabalho do
senhor oficial de Justiga, mas apenas e tdo somente fazer com que ele fizesse

a intimagao na pessoa certa.

A relutancia do senhor Oficial de Justiga em fazer a intimagdo na
pessoa que tinha poderes para recebé-la, no entanto, acabou por tumultuar

desnecessariamente o feito.

Por que a intimagao do r. despacho de fls. 1.083 nao foi remetida

para os procuradores do Banco Executado?
Muito desgaste poderia ter sido evitado!

No tocante ao valor considerado incontroverso por Vossa
Exceléncia, com a devida e maxima venia, o Banco Executado ndao pode
concordar, tanto que contra a r. decisdo de fls. 965/971, aviou

atempadamente o pertinente recurso de Agravo de Petigdo.




Portanto, a r. decisio de fls. 965/971 NAO TRANSITOU EM "
JULGADO.

Ademais, apds o “senhor Perito” ter retificado os célculos para
adequa-los aos comandos da decisdo do Agravo de peti¢do em relagdo as
verbas do periodo de 03/84 a 02/91, o Banco Executado nio teve
oportunidade para manifestar-se, somente tendo vista dos mencionados
calculos que restaram homologados através da r. decisdo de fls. 965/971,

quando interpds o Agravo de Petigdo.

Desse modo, o aludido calculo homologado pela r. decisdo de
fls. 965/971 no tocante ao periodo de 03/84 a 02/91 — a despeito de
referirem-se a decisdo transita em julgado do Agravo de Petigdo, NAO FOI

SUBMETIDO AO CONTRADITORIO.

Note-se que da primeira retificagdo apresentada pelo senhor
Perito, o Banco Executado foi intimado e ofereceu sua veemente refutagio,
tanto que ele ndo prevaleceu, bastando para tal verificagdo compara-lo com

aquele que restou homologado as fls. 965/971.
O fato da contadoria ter se manifestado sobre a retificagdo
apresentada pelo senhor Perito ndo supre a falta de manifestagdo das partes,

que tém constitucionalmente assegurado o direito ao contraditorio.

Inadmissivel que a decisdo que homologou o célculo retificado

pelo senhor Perito, sem a prévia concessdo de vistas as partes (Exequente e

-
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Executado) possa prevalecer sem a garantia das partes de discuti-lo através

dos recursos que a lei processual especifica assegura.

Ora, ao considerar incontroversos os valores de R$759.276,54 ¢
R$113.891,48 — que ndo foram submetidos ao contraditério, ou seja, as
partes ndo fo1 dado o direito de verificar se tais valores apurados pelo senhor
Perito estdo traduzindo os comandos da decisdo do Agravo de Peti¢do, Vossa
Exceléncia esta subvertendo a ordem processual tornando irrecorrivel uma
decisdo contra a qual a CLT prevé expressamente recurso proprio — o Agravo

de Petigio.

Absolutamente equivocada a consideragdo da impugnagio
formulada em fase pretérita do processo e que acabou por resultar indcua ( ja
que nem sequer houve apreciagdo judicial da referida impugnagdo e nem
mesmo dos calculos apresentados pelo Exequente), onde o Executado
apresentou planilha com o calculo no importe de R$839.324,59 (fls. 748),
para justificar o valor incontroverso apontado na decisdo de fls. 965/971.
Verifica-se da reportada planilha de fls. 748 que o valor apresentado
refere-se ao periodo total de 11/82 a 07/97, ao passo que a decisdo
transitada em julgado (do Agravo de peti¢do) alude apenas e tdo somente ao
periodo de 03/84 a 02/91 — como expressamente reconhecido por Vossa

Exceléncia no r. despacho de fls. 1.094/1.095.

Definitivamente, nao é possivel ao Juizo impingir um calculo as
partes sem que lhes seja assegurado o direito de discuti-lo. E o calculo

homologado pela decisdo de fls. 965/971 pode - e de fato contém — erros que

-
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prejudicam as partes. No caso concreto, o erro estda em prejuizo do
Executado, mas poderia ser em prejuizo do Exequente e a este também deve

ser assegurado o direito de questiona-lo.

Entretanto, todas estas ponderagdes sdo objeto do Agravo de
Peti¢do veiculado contra a decisdo de fls. 965/971, que sera apreciado pelo

Egrégio Tribunal no segundo grau de jurisdigdo.

Por fim, incorreta a assertiva de que o Juiz Relator ao indeferir a
liminar no Mandado de Seguranga impetrado com a finalidade de imprimir
efeito suspensivo ao Agravo de Petigdo tenha “determinado” a liberagdo dos
valores tidos por incontroversos pela decisdo agravada. Alids, o Juiz Relator
nem poderia fazé-lo, pois estaria extrapolando os limites da lide e de sua

competéncia, pois o pedido limitava-se a dar efeito suspensivo ao recurso.

Mais uma vez pedindo vemia a Vossa Exceléncia e
considerando que a r. decisdo que considerou incontroversos os valores de
R$759.276,54 ¢ R$113.891,48, NAO TRANSITOU EM JULGADO, em
face da interposi¢do de Agravo de Petigdo, o Banco Executado pede a
RECONSIDERACAO dos despachos de fls. 1.093 e 1.094/1.095 no
tocante a liberacio dos mencionadﬂs valores tidos como incontroversos,

sustando a expedicio dos alvaras.

Por oportuno, o Banco Executado informa a Vossa Exceléncia
que ajuizou, na data de ontem (12/05/99), pedido de Correi¢do Parcial,

conforme copia anexa, por considerar atentatorio a boa ordem processual os

rd
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v J/
despachos de fls. 1.093 e 1.094/1.095 no tocante a liberagdo de valores cujéf/v

decisdo que os considerou incontroversos estar sub judice, mediante Agravo

de Petigio.

Finalmente, na eventualidade de Vossa Exceléncia ndo acolher o
pedido de reconsideragdo ora formulado e por extremissima cautela, em
obediéncia a determinagdo contida no r. despacho de fls.1.094/1.095,
apresenta os valores a serem retidos a titulo do INSS e IRRF, conforme

planilhas anexas.

Termos em que,

PEDE DEFERIMENTO.

Goiania(GO), 13 de maio de 1999.

.//0 Bk /
ELIANE {IVEI@ ‘PEATON AZEVEDO - OAB/GO 7772
) / ,/ .

JOSE ANTONIO ALVES DE ABREU — OAB/GO 17.041
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Processo 3,588/94 - 1a JCJ Goiania
. Reclamante: EVERALDO WASHECK
Reclamado: BEG S/A

PLANILHA DE APURAGAO DE INSS

Ano/més valor cor. valor c/ juros INSS base IRPF
Mar/84 2.505,66 6.757,52 200,45 6.557,07
Abr/84 2.300,71 6.204,80 184,06 6.020,74
Mai/84 2.112,29 5.696,64 168,98 5.527,66
Jun/84 3.222,98 8.692,06 257,84 8.434,22

Jul/84 1.264,26 3.409,57 101,14 3.308,43
Ago/84 1.585,05 427471 126,80 414791
Set/84 2.553,88 6.887,55 204,31 6.683,24
Out/84 2.268,48 6.117,86 181,48 5.936,38
Nov/84 2.065,46 5.570,34 165,24 5.405,10
Dez/84 5.604,99 15.082,47 448,40 14.634,07
Jan/85 1.659,43 4.455,57 132,75 4.322,82
Fev/85 1.506,43 4.037,24 120,51 3.916,73
Mar/85 2.417,76 6.467,52 193,42 6.274,10
Abr/85 2.162,14 5.772,92 172,97 5.599,95
Mai/85 1.965,10 5.236,99 157,21 5.079,78
Jun/85 3.638,44 9.678,26 291,08 9.387,18
Jul/85 1.690,05 4.487,07 135,20 4.351,87
Ago/85 1.560,87 4.136,31 124,87 4.011,44
Set/85 2.875,62 7.606,03 230,05 7.375,98
Out/85 2.637,79 6.963,77 211,02 6.752,75
Nov/85 2.378,34 6.266,91 190,27 6.076,64
Dez/85 6.291,78 16.547,38 503,34 16.044,04
Jan/86 1.805,37 4.739,10 144,43 4.594 67
Fev/86 1.578,35 4.135,28 126,27 4.009,01
Mar/86 2.563,36 6.703,19 205,07 6.498,12
Abr/86 2.543,50 6.638,54 203,48 6.435,06
Mai/86 2.508,38 6.534,32 200,67 6.333,65
Jun/86 5.003,04 13.007,91 400,24 12.607,67
Jul/86 2.444 20 6.342,71 195,54 6.147,17
Ago/86 2.403,82 6.225,88 192,31 6.033,57
Set/86 2.604,09 6.731,57 208,33 6.523,24
Out/86 2.555,68 6.593,66 204,45 6.389,21
Nov/86 2.474,27 6.371,24 197,94 6.173,30
Dez/86 6.919,65 17.783,49 553,57 17.229,92
- Jan/87 1.974,46 5.064,48 157,96 4.906,52
Fev/87 3.884,19 9.943,53 310,74 9.632,79
Mar/87 4.057,34 10.357,18 324,59 10.032,59
Abr/87 4.025,16 10.250,89 322,01 9.928,88
Mai/87 3.912,91 9.864,04 313,03 9.551,01
Jun/87 7.371,70 18.468,33 589,74 17.878,59
Jul/87 3.869,43 9.634,10 309,55 9.324,55
Ago/87 3.638,06 9.002,38 291,04 8.711,34
Set/87 5.341,24 13.135,72 427,30 12.708,42
Out/87 4.892,23 11.955,14 391,38 11.563,76
Nov/87 4.335,49 10.530,05 346,84 10.183,21
Dez/87 12.442,24 30.036,80 995,38 29.041,42
Jan/88 3.886,92 9.326,68 310,95 9.015,73

_r
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Fev/88 3.597,95 8.581,47 287,84 8.293,63
Mar/88 3.603,44 8.543,04 288,28 8.254,76
Abr/88 3.510,22 8.272,17 280,82 7.991,35
Mai/88 3.462,79 8.111,92 277,02 7.834,90
Jun/88 6.818,14 15.877,40 545,45 15.331,95
Jul/88 3.234,22 7.487,44 258,74 7.228,70
Ago/88 3.154,36 7.259,43 252,35 7.007,08
Set/88 4.385,26 10.033,04 350,82 9.682,22
Out/88 3.615,24 8.226,13 289,22 7.936,91
Nov/88 3.457 45 7.824,20 276,60 7.547,60
Dez/88 10.150,98 22.846,82 812,08 22.034,74
Jan/89 3.485,90 7.803,18 278,87 7.524,31
Fev/89 2.945,32 6.557,45 235,63 6.321,82
Mar/89 2.567,59 5.685,68 205,41 5.480,27
Abr/89 2.660,96 5.860,77 212,88 5.647,89
Mai/89 2.420,38 5.302,32 193,63 5.108,69
Jun/89 5.056,49 11.018,09 404,52 10.613,57
t Jul/89 1:225:53 2.656,21 98,04 2.558,17
Ago/89 2.440,06 5.260,52 195,20 5.065,32
Set/89 5.154,03 11.052,83 412,32 10.640,51
Out/89 5.091,49 10.861,17 407,32 10.453,85
Nov/89 4.954 66 10.513,80 396,37 10.117,43
Dez/89 13.689,79 28.897,79 1.095,18 27.802,61
Jan/90 4.488 .44 9.423,02 359,08 9.063,94
Fev/90 4.055,39 8.467,65 324,43 8.143,22
Mar/90 3.801,53 7.891,64 304,12 7.587,52
Abr/90 3.801,53 7.852,06 304,12 7.547,94
Mai/90 3.607,47 7.411,54 288,60 7.122,94
Jun/90 7.918,23 16.181,70 633,46 15.548,24
Jul/90 3.573,53 7.264,28 285,88 6.978,40
Ago/90 3.720,19 7.522,60 297,62 7.224,98
Set/90 5.274,56 10.609,78 421,96 10.187,82
Out/90 4.638,50 9.281,65 371,08 8.910,57
Nov/90 3.976,84 7.916,30 318,15 7.598,15
Dez/90 9.998,27 19.799,58 799,86 18.999,72
Jan/91 3.464,10 6.824,63 277,13 6.547,50
Fev/91 4.371,70 8.568,54 349,74 8.218,80
322.675,12 759.273,54 25.814,01 733.459,53
Total bruto c/ juros 759.273,54
,‘INSS 25.814,01
IRPF 201.341,37
valor Liquido 532.118,16

Apuracao IRPF

759.273,54 - 25.814,01 = 733.459,53 * 27,5% - 360,00 = 201.341,37
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO i
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO

1 JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE GOIANIA-GO
RUA T.51, ESQ.C/T.01, ST. BUENO, GOIANIA-GO.

OF.1°JCJ/GOIANIA-1365/99

Goiania, 17 de maio de 1999

Excelentissimo Juiz Saulo Emidio dos Santos, Vice-
Presidente deste Eg. Regional,

Fabiola Evangelista Martins, Juiza do Trabalho desta
Eg. Corte e Requerida na Agdo Correicional n® 007/99, no intuito de
manifestar-se conforme solicitado as fls. 188/189, passa fazer as seguintes
consideracoes:

as decisées proferidas nos autos da RT 3588/84 e
anexadas a este processo as fls. 141/147 e 181/182 demonstram claramente
o intuito protelatério do Requerente nesta Agdo Correicional, bem como
quando da interposi¢do de Agravo de Peticdo em face da decisdo de fls.
141/147. Verifica-se que as parcelas que estio prestes a ser liberadas ja foram
exaustivamente discutidas, encontrando-se sedimentadas pelo instituto da
coisa julgada.

Na verdade, a alegacdo de que inexiste parcelas
incontroversas em virtude da suspeicdo do Perito esbarra nas raias do
absurdo, quando o préprio Requerente j4 manifestou-se sobre a planilha de
fls. 723/733 (RT 3588/84), as fls. 740/747 (RT 3588/84), sem, contudo,
demonstrar qualquer irresignagdo em relagio a atuagio do expert, momento
processual oportuno (essa questio foi muito bem apreciada pela Juiza
Tamara Gil Alves Portugal, no item 04, da decisdo de fls. 141/147).
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Ademais, este Juizo nio poderia adotar outro
posicionamento sendo o esposado as fls. 181/182, posto que este préprio Eg.
Tribunal, ao indeferir a liminar pretendida no Mandado de Seguranca (fls.
175/178), determinou que fosse imediatamente liberada ao Exequente, a
parcela incontroversa do seu crédito, sendo que em setembro/1997 o

P Reclamado j4 havia reconhecido valor superior ao determinado para
liberacdo(fl. 748 dos autos - R$839.324.,59).

Nio havendo mais o que ser informado, nesta
oportunidade renovo a vossa Exceléncia meus votos de consideracio e
estima.

ORIGINAL ASSINADO
FABIOLA EVANGELISTA MARTINS

Juiza do Trabalho no exercicio da presidéncia da

12 JCJ de Goiania-GO.
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EVERALDO WASCHECK, qualificado nos autos da

Reclamatéria Trabalhista que move em desfavor do BANCO DO ESTA
DO DE GOILS S/A, processo supracitado, vem a digna presenga de
Vi Exa, a fim de requerer a. juntada da anexa certidfo de julga

mjdade, julgou improcedente!

mento em que o Col. TST,

a. Ag80 Rescisoria protelatdria proposta pelo Executado,

Requer, outrossim, de forma. reiterada, que

a import&ncia. penhorada seja transferida imediatamente, tendo'
em vista que o Executado foi vencido também quanto a pretensfo

de ficar como depositério da import&ncia de fls. 447, conforme
se vé pela informagZo do Eg. 182 Regional as fls.

P. Deferimento

GoiZnia-Go., 19 de maeio de 1999

7

W4
Mar-/4&gs Pereira de Regende
0AB/Go. 5929
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Subsecdo II Especializada-em Dissidios Individuais
CERTIDAO DE JULGAMENTO

PROCESSO N° TST—AR-421.453/1998—0

CERTIFICO que a Subsecdo II Especializada enm Dissidios
Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, em Sessao Ordinédria hoje
realizada, sob a Presidéncia do Exmo. Ministro Jodo Oreste Dalazen,
bresentes os Exmos, Ministros valdir Righetto, Relator, José Braulio
Bassini (Suplente), Revisor, Thaumaturgo Cortizo, José Carlos Perror
Schulte (Suplente), os Exmos. Juizes Convocados Marcio Rabelo, Renato
de Lacerda Paiva, Joao Mathias de Souza Filho = a Exma,
Subprocuradora-Geral do Trabalho, Dra. Maria de Fatima Rosa Lourenco,
€m prosseguimento - ao julgamento iniciado na, sessdo de 10/05/99,
DECIDIU, por unanimidade, julgar improcedente  a Agdo Rescisoris.
Custas pelo Autor, calculadas sobre o valor atribuido & causa de RS
1.000,00, no importe de RS 20,00, dispensado o recolhimento,

Autor: Banco do Estado de Goiss S/A. - BEG
Réus: Everaldo Wascheck € Daisy Braga. de Menezes

Para constar,. .lavro g presente certidao, do ’que dou fé,
~ A Sala de Sessdes, 17 de maio de 1999,
N ‘/ l »

red 1

; Duarte Ferro
Diretor da Secretaria da Subsecdo 1T
Especializada enm Dissidios Individuais

Al

Silva
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Excelentissima Juiza, Jodo Rodrigues refl elra

Juiz do Trabalho - Substilwe

De ordem do Excelentissimo Senhor Juiz Vice-Presidente desta
Egrégia Corte Trabalhista, em {:ungéo corregeclora, encaminho a Vossa
Exceléncia cépia, em anexo, da r. decisao exarada as fls. 247/249 dos autos da
Reclamagio Correicional n® 007/99, origindrio da Reclamatéria Trabalhista n°
3.588/84, com tramite na Eg. 1* Junta de Conciliagio e Julgamento de
Goiania/GO, em que é reclamante Everaldo Wascheck e reclamado Banco do
Estado de Goias - BEG.

Na oportuniclade, reitero a Vossa Exceléncia protestos de

consideragé’.o e aprego.

NILMA ALVES DE OLIVEIRA MOTA
Secretaria da Corregedoria Regional

do TRT-18° Regiéo

Excelenlissima Doulora

FABIOLA EVANGELISTA MARTINS

Juiza-Presidente, em exercicio, na Egrégia 1° Junta de Conciliagio e
Julgamento de Goiania/GO

NESTA

GAWPACORREGEO\PATRICIAVOFICIO\SECRETNOF CIENJUWPD
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Processo n° : . SCR - RECLAMACAO CORREICIONAL N° 007/99
Relator . JUIZ SAULO EMIDIO DOS SANTOS
Requerente : BANCO DO ESTADO DE GO][\S S/A - BEG
Requerida . EXCELENTISSIMA JUIZA DO TRABALHO
SUBSTITUTA DR* FABIOLA EVANGELISTA
MARTINS

1. RELATORIO

Trata-se de RECLAMACAO CORREICIONAL apresentada
por BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A — BEG contra ato da MM.
JUIZA DO  TRABALHO SUBSTITUTA DR* FABIOLA
EVANGELISTA MARTINS, em exercicio na Eg. 1° JC]J de Goiania,
que deferiu a liberagéo de R$ 759.276,54 em favor dos credores na RT
— 1* JCJ — N° 3.588/84-9 ¢ R$ 113.891,48 em favor do advogado,
matéria que ainda sera apreciada em sede de Agravo de Petigao. Apés

minucioso relato de atos processuais praticados na rec]amagéo, juntou

documentos as ﬂs 13/183.

Na decisiao liminar de fls. 188/189 foi suspensa a liberag&o
dos valores, vindo, as fls. 191/192 as in[ormag()es da autoridade

requerida.

O reclamante Everaldo Waschek requereu as fls. 194/196
que fosse reconsiderada a decisﬁo de fls 188/189, quando juntou
procuragdo e o0s documentos de fls. 198/202 e 204/238. Ainda,

peticionou a fl. 239 quando pediu ap]icagéo de multa ao executado e
S S e
.
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PI'OCGSSO nO: TRT-SCR-OOY/QQ

juntou documentos as fls. 240/244.

Por forga do despacho de fl. 246, vieram os autos a esta

Vice-Presidéncia, para os devidos fins.

2. FUNDAMENTOS

Na clecise'io cle Hs 188/189 foi cleterminada a suspensdo clos
comandos contidos no despaclno de fl. 180, e no seguinte, de fls.

181/182, que lil)eravam 0s valores mcncionados apos a cleduge’io fiscal.

Embora o agravo de petigdo documentado as fls. 148/171,
instruido com uma planilha ainda nio tenha sido julgado, constata-se que
tal recurso nio estd sendo o]ajeto de anc’t_lislre no despacho, sendo, para

apuragao do valor ja disponive] nos autos.

Em se tratando de atos préprios da fase executéria, cabe
ao Juiz que presi(le a execugao decidir sobre a lil)eragéo de valores ja
disponfveis, mesmo porque, segun(lo consta de pegas anexadas neste

processo, fora ol)jeto de (lelimitag&o anterior pe]o executado.

Ademais, a Ac¢io Resciséria em curso no C. TST e

mencionada nos autos, foi julgada improcedente conforme consta da

certi(l&o anexa(la a “ 198 dos autos.

Assim, impde-se a revogagdo do Jespacho anterior (“s

191/192) para que a execugdo prossiga, observando-se, por 6bvio, as

- oy & )
7 ‘7

normas pertinentes.

G:\WOTOSWZSAULO\RC\MODELO.WPD
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Qecrstirin Ezpecializado
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PrOCGSSO no: TRT-SCR-OOY/QQ
3. CONCLUSAO

Diante do exposto, conhego da reclamagéo correicional

apresentada e julgo-a improceclente.

Oficie-se a Presidéncia da Egrégia 1° JCJ de Goiania e

intimem-se as partes.

Goiania, 27 de maio de 1998

-

Juiz*Saulo Emidio dos Santos

Vice-Presidente do'Tril)unal Regiotial do Trabalho da 18° Regiao

em fungéo corregeclora

G:WOTOSWUZSAULO\RC\MODELO WPD
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JUSTICA DO TRABALHO }
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO

12 JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE GOIANIA-GO
Rua T.51, Esq.c/T.01, Setor Bueno - GOIANIA-GO

Proc. n® 3588/84-9 Alvara n® 313/99

‘ k.
O Doutor JOAO RODRIGUES PEREIRA, Juiz do Trabalho da 12
Junta de Conciliagdo e Julgamento de Goiania - Goias, no uso de suas atribui¢cdes legais.

Manda ao Sr. Gerente do Banco do Estado de Goias - localizado
Avenida anhanguera , 546 - centro - nesta , ou a quem suas vezes fizer, que a vista do presente
alvara, expedido nos autos supra, entre partes: DAISY MENEZES WASHECK, (MEIEIRA) e
BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A - BEG , reclamada, CGC : 01.540.541/0001-75, efetue
o pagamento a DAISY MENEZES WASHECK , ou ao seu advogado, o Dr. GILDAIR INACIO
DE OLIVEIRA,OAB-GO- 5.860/GO, com Procuragao as fls. 714 dos autos, da importancia
depositada pelo BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A-BEG, no valor de R$
266.059,08(DUZENTOS E SESSENTA E SEIS MIL E CINQUENTA E NOVE REAIS E OITO
CENTAVOS), correspondente a parte do valor do auto de penhora efetuado em 08 de margo
de 1991, segue copia do respectivo auto.

LIBERAR SOMENTE O VALOR ESPECIFICADO ACIMA.

CUMPRA-SE sob as penas da lei.

. Dado e passado nesta cidade de Goiania - Goias, ao(s) 31 dia(s) do
més de maio de mil novecentos e noventa e nove.

o ATRT AT NANTAT /\n@
Vil N AL o0 alNAl

JOAO RODRIGUES PEREIRA

Juiz do Trabalho .

ODIO NETO.
Secretaria.

a-j3588 A.wpd
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12 JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE GOIANIA-GO
Rua T.51, Esq.c/T.01, Setor Bueno - GOIANIA-GO

Proc. n® 3588/84-9 Alvara n® 311/99

® _
O Doutor JOAO RODRIGUES PEREIRA, Juiz do Trabalho da 12
Junta de Conciliagdo e Julgamento de Goiania - Goids, no uso de suas atribuigdes legais.

Manda ao Sr. Gerente do Banco do Estado de Goias - localizado
Avenida anhanguera , 546 - centro - nesta , ou a quem suas vezes fizer, que a vista do presente
alvara, expedido nos autos supra, entre partes: EVERALDO WASHECK, reclamante e BANCO
DO ESTADO DE GOIAS S/A - BEG , reclamada, CGC : 01.540.541/0001-75, efetue o
pagamento a EVERALDO WASHECK , ou ao seu advogado, o Dr. MARCONDES PEREIRA
DE REZENDE,OAB-GO- 5.929/GO, com Procuragéo as fls. 07 dos autos, da importancia
depositada pelo BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A-BEG, no valor de RS
266.059,08(DUZENTOS E SESSENTA E SEIS MIL E CINQUENTA E NOVE REAIS E OITO
CENTAVOS) , correspondente a parte do valor do auto de penhora efetuado em 08 de margo
de 1991, segue copia do respectivo auto.

LIBERAR SOMENTE O VALOR ESPECIFICADO ACIMA.

CUMPRA-SE sob as penas da lei.

Dado e passado nesta cidade de Goiania - Goias, ao(s) 31 dia(s) do
més de maio de mil novecentos e noventa e nove.

ORIGINAL ASSINADO
JOAO RODRIGUES PEREIRA

v

JOSE ODIO NETO.
Diretgr de Secretaria.

a-j3588A.wpd
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12 JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO QE GOIANIA-GO
Rua T.51, Esq.c/T.01, Setor Bueno - GOIANIA-GO

Proc. n® 3588/84-9 Alvara n°® 312/99

L N ~
O Doutor JOAO RODRIGUES PEREIRA, Juiz do Trabalho da 12
Junta de Conciliagdo e Julgamento de Goiania - Goids, no uso de suas atribui¢cdes legais.

Manda ao Sr. Gerente do Banco do Estado de Goias - localizado
Avenida anhanguera , 546 - centro - nesta , ou a quem suas vezes fizer, que a vista do presente
alvara, expedido nos autos supra, entre partes: EVERALDO WASHECK, reclamante e BANCO
DO ESTADO DE GOIAS S/A - BEG , reclamada, CGC : 01.540.541/0001-75, efetue o
pagamento a MARCONDES PEREIRA DE REZENDE OAB/GO 5.929(referente a honorarios
advocaticios) , com Procuragao as fls. 07 dos autos, da importancia depositada pelo BANCO
DO ESTADO DE GOIAS S/A-BEG, no valor de R$ 113.891,48(CENTO E TREZE MIL OITO
CENTOS E NOVENTA E UM REAIS E QUARENTA E OITO CENTAVOS), correspondente a
honorérios advocaticios, do valor do auto de penhora efetuado em 08 de margo de 1991, segue
cépia do respectivo auto.

LIBERAR SOMENTE O VALOR ESPECIFICADO ACIMA.

CUMPRA-SE sob as penas da lei.

. Dado e passado nesta cidade de Goiania - Goias, ao(s) 31 dia(s) do
més de maio de mil novecentos e noventa e nove.

ORIGIN AL ASSINADO
JOAO RODRIGUES PEREIRA

a-j3588B.wpd
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Levi de Alvarenga Rocha

ADVOGADO - PERITO CONTABIL
OAB-GO 5721 - CRC-GO 2346-CT

Exmo. Sr. Dr. Juiz Presidente da la. Junta de Conciliagdo e Julgamento de

Goiania - Goias

Processo n. 3.588/84-9
= Reclamante: EVERALDO WASCHEK )
Reclamado: BANCO DO ESTADO DE GOIAS

JUNTADA e Atosg subsequex&tes nos termos

da portaria n.° 05/98, Art. .)........ coss
T s Lo B ..... J
GOld.nla GO Kt—( 2 / L) oé o\l)l LR

C1020i0uy

LEVI DE ALVARENGA ROCHA, perito ja

qualificado nos presentes autos, vem perante a nobre presenga de Vossa

Exceléncia para expor e requerer o seguinte:

h
p

julgado.

O Reclamado, ao efetuar o pagamento parcial dos

onorarios periciais mediante o acordo de fls. 793/794 dos autos, reconheceu o
ercentual devido ao perito conforme o comando sentencial ja transitado em

Tendo em vista a nova liberagdo de crédito para o

Reclamante e considerando que o Agravo de Instrumento, ainda pendente, ndo tem
efeito suspensivo, este perito vem, respeitosamente, requerer a Vossa Exceléncia

-

&

se digne liberar sua verba honoraria, haja vista, que seu trabalho foi devidamente
realizado, serviu e auxiliou a presta¢do jurisdicional ja entregue ao Reclamante.

Pede deferimento.

Goiania, 01 de junho de 1.999

Levt Al aé%cha

-Perito Contgbll-

Rua4N°515-Sala1.110- Ed. Parthenon Center- Centro - Fone/Fax: 224-4997 -212-1752 - CEP: 74026-900 - Goiania - Goiés



Autos 3588-84

CONCLUSAO

Nesta data, faco conclusos os presentes
autos a0 MM. Juiz Presidente.

Goiinia, 07 de junho de 1999.
P/diretor de Secretaria v

Graziela Evangelista Martins
Assistente-Secretario

Vistos.

Indefere-se o requerimento formulado pelo
Sr. Perito, posto que seu crédito, por encontrar-se sub
JjudiceS§mporta apenas execugdo provisoria.

L

Data supra.

Marcelo Nogueira Tedre

Juiz Presidente
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Exmo. Sr. Dr. Juiz Presidente da Primeira J.C.J desta
Capital

JUNTADA e Atos cubsequentes nos termos
da portaria n.° 05,98, A
nO

--------------

............
................

José I)u"Lan Nipés de Souza
de Secretaria

100 - jania-GO

Proc. n® 3.588/84

EVERALDO WASCHECK, ja qualificado
nos autos do processo supracitado, da R.T. que move em
desfavor do BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A., vem
a digna presenga de Vossa Exceléncia, a fim de expor para
ao final requerer o seguinte:

Primeiramente € necessario esclarecer que a
secretaria dessa d. Junta ndo fez a devida juntada do M.S.
073/99 aos autos, pelo menos até a data 17/06/99, quando o
autor teve vista do ultimo volume dos autos,
espontaneamente no balcdo, fito verificar se o Executado
teria cumprido algumas determinagdes constantes dos autos.

Referido mandamus, como o anterior
(040/99), que visava impedir a liberagdo de parcelas
incontroversas, teve pedido liminar negado, sendo que do
anterior houve desisténcia por parte do Impetrante que
protocolizou outro de semelhante teor, e igualmente
protelatério.




A respeito disso, o 1. Relator do referido
mandado, como o anterior, 0 considerou procastinatério e
atentatorio a dignidade da Justica. sendo vejamos as fls. 02
do v. despacho denegatoério, verbis:

“Insistentemente vem o Banco/Impetrante
tentando procastinar, de todas as formas, o
pagamento das parcelas incontroversas €
devidos aos Exequentes, quer seja atraves
de Mandado de Seguranga, quer seja atraves
de Acfdo Rescisoria junto ao Colendo
Tribunal Superior do Trabalho, todas elas
sem nenhum éxito, € que apenas reforcam o
entendimento do Juizo Diretor do
procedimento executario, bem como as
razdes de convencimento deste Juiz
Relator.

Provavelmente, se o Banco/Impetrante ndo
obtiver éxito neste mandamus, devera
requerer novamente pedido de desisténcia e
impetrar novamente a agdo, na tentativa de
que outro Juiz Relator examine a questo.
Trata-se, em verdade. de atos atentatériofa
dignidade da Justi¢a”, fatos estes que serdo
analizados quando do julgamento final desta
acdo.” (grifamos)

Por outro lado, quando esse d. Juizo foi
informado do v. despacho denegatério da Liminar, os
valores incontroversos € constantes dos Alvaras, cujas copias
com valores fixos encontram-se nos autos, ja haviam sido
liberados.

AN




Além disso, no v. despacho de fls. 961/971
— doc. anexo e destacado, restou determinado ao Executado
que recolhesse 0 FGTS e honorarios sobre a importancia
incontroversa € ja liberada nos valores do citado despacho e
copias dos alvarés existente nos autos.

No mesmo despacho supracitado; no de fls.
1083; no mandado de fls. 1088/1089; ficou igualmente
determinado a comprovac¢do do recolhimento do INSS e
IRRF, sem que o Executado até 0 momento cumprisse tais
determinagdes.

Referidos docs., juntamente com 0s que ora
se requer a juntada, comprovam que o Executado foi
intimado a transferir a importancia penhorada as fls. 447,
sob as penas do art. 600 e 601, do CPC, e, at¢ 0 momento
também ndo cumpriu tal determinag#o.

Logo, deve o Executado transferir a
importancia reconhecida as fls. 1044 (R$ 1.216.807,38), cf.
doc. incluso, devidamente atualizado, ¢/ juros, a partir de
marco/99, deduzindo-se o valor levantado através dos
alvaras de fls., INSS e IRRF a serem recolhidos.

O Of. n° 199/99 do Eg. 18° Regional, doc.
Incluso, comprova que o Executado foi vencido no M.S.
009/91 que pretendia impedir a transferéncia da penhora de

fls. 447.

Da mesma forma tem o Exequente direito
de ver os depositos, cujas fotocOpias seguem anexa, a
disposicdo desse d. Juizo, fito evitar protelagoes
injustificadas por parte do Executado, além de evitar que a
execucdo seja frustrada no futuro, em virtude dos graves
escandalos e dificuldades que o mesmo vem passando.




Face ao exposto, € por mais que Vossa
Exceléncia sabiamente acrescera, requer o Exequente:

a)

seja anexado ao autos o M.S. 073/99, e,
com as informagdes, seja esclarecido que
os Exequentes receberam os valores
INControversos existentes nos autos,
através do alvaras de fls., cujas copias
com o0s respectivos valores fixos,
encontram-se nos autos;

b) seja determinado ao Executado a

comprovar nos autos o recolhimento do
FGTS. na conta vinculada do Exequente,
sobre a importdncia incontroversa ja
levantada (R$ 759.276,54), e depositados
a disposicdo desse Juizo os honorarios
advocaticios, periciails € as custas,
destacadamente, conforme despacho de
fls. 961/971 — doc. anexo;

seja 0 Executado intimado a comprovar
em 48 (quarenta e oito) horas o0s
recolhimentos a titulo de INSS ¢ IRRF.,
nos valores apresentados as fls., pelo
mesmo;

d) seja o Executado intimado (novamente) €

sob as penas da lei, a transferir a penhora
de fls. 447, devidamente corrigida,
deduzindo-se a importéncia j4 levantada
e constantes das copias dos alvaras
existentes nos autos ( v. fls. 1044-R$

1.216.007,38 em 03/99);




e) seja determinado ao Executado a
proceder a transferéncia dos depositos de
fls. 1049/1050, devidamente corrigidos e
igualmente destacados, para ficar a
disposi¢do  desse  juizo, conforme
despacho de fls. 961/971.

f) que apds as providéncias acima, seja
dado prosseguimento a execucdo, dando
se vista dos autos ao Procurador do
Exequente para a impugnacdo do A.P. ¢
Embargos anunciados, tendo em vista
que devido as inumeras procastinagdes
tomadas p/ Executado, tal procedimento
ainda ndo foi adotado.

P. Deferimento

Goiania-Go., 22 de junho de 1999

OAB-GO., 5929

\V

>
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Autos n° 2588-84
CONCLUSAO

Nesta data, faco conclusos os presentes
autos ao MM. Juiz Presidente.
Goiinia, 20 de abril de 1999,

P/diretor de Secretaria m J]

Graziela Eﬁangelista Martins
Assisteénte-Secretirio

Vistos.

Haja vista as informagdes prestadas pelo Sr.
Diretor da Secretana de Coordenagdo Judiciaria,
atestando que no julgamento do Mandado de

Seguranga n°® 009/91 fora denegada a seguranga
Jimpetrada e revogada a liminar concedida, determino
a transferéncia da importéncia penhorada a fl. 447
(Cr$84.038.836,96) para a CEF, agéncia 2555, no
prazo de cinco dias, devendo referida quantia ficar a
disposigdo deste Eg. Juizo.

~ Intime-se 0 Banco depositario, via Oficial de

Justiga.

Na mesma diligéncia, o Oficial de Justiga
devera intimar o Executado para, no prazo de cinco
dias, indicar o valor que devera ser retido a titulo de
imposto de renda e contribuigdo previdenciaria, a
serem calculados sobre a parcela incontroversa do
crédito do Exeqiiente e dos honoréarios assistenciais,
R$759 276,54 e R$113.891,48, respectivamente. No

caso de omissdo, os referidos valores ser3o liberados,
como se liquido fossem.

Data supra.

sl . ity

mye/i‘sm Martins




. b & yC
Rec¢ehido da JCJ em:. Q Ql C i 0 .l- {

_— . %6 .1.04.,.99.

Dictibodo em o oo teas e e -
Ao e Prazo\em :. 35/05/ L
CxR"};\:.......'Q.,.D.'....

\\,‘1‘\‘

X

N\
PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAQO

12 JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE GOIANIA-GO
RUA T.51, ESQ.C/T.01, SETOR BUENO - GOIANIA-GO

Mandado n°® 1068/99
Proc. 12 JCJ/GOIANIA-3588/84-9

", RECLAMANTE: EVERALDO WASHECK )
'RECLAMADO: BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A - BEG

MANDADO DE INTIMAGAO/NOTIFICACAO, passado na forma abaixo:

O Doutor JOAO RODRIGUES PEREIRA, Juiz do Trabalho da 1? Junta de Conciliagéo e
Julgamento de Goiania.

MANDA, aq oficial de Justica, a que couber por distribuigao, que a vista do presente mandado,
@stando devidaments assinado, que em seu cumprimento, se dirija @ PCA DO BANDEIRANTE, N° 546,
CENTRO, GOIANIA-GO, onde é encontrado BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A e o
notifique/intime para:

X) FICA V.SA., INTIMADO A PROCEDER A TRANFERENCIA DA IMPORTANCIA
PENHORADA A FL.447(Cr$84.038.836,96) PARA A CEF, AGENCIA: 2555, NO PRAZO DE
CINCO DIAS, DEVENDO REFERIDA QUANTIA FICAR A DISPOSIGAO DESTE EG. JUIZO:

(X) NA MESMA DILIGENCIA, O OFICIAL DE JUSTIGA DEVERA INTIMAR O EXECUTADO PARA,
NO PRAZO DE CINCO DIAS, INDICAR O VALOR QUE DEVERA SER RETIDO A TITULO DE IMPOSTO

" DE'RENDA E CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA, A SEREM CALCULADOS SOBRE A PARCELA

INCONTROVERSA DO CREDITO DO EXEQUENTE E DOS HONORARIOS ASSISTENCIAIS,
R$759.276,54 e R$113.891,48, RESPECTIVAMENTE. NO CASO DE OMISSAO, OS REFERIDOS
VALORES SERAO LIBERADOS, COMO SE LIQUIDO FOSSEM. GOIANIA-GO., 20/04/99.

X) TOMAR CIENCIA DO DESPACHO DE FLS.1083, CUJA COPIA SEGUE ANEXA.
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO

O QUE CUMPRA NA FORMA DA LEI.
Dado e passado, nepta fidade ge Gpiania aos 20 dias do més ABRIL de 1999.
José Duclean 168 OF = . : ; .
Eu, ~ Adr de Secretarla , Diretor de Secretaria, datilografei
e subscrevi. GolanlaBU

. Obs. Mandado expedido nos termos do Art. 2° “CAPUT" e § Unico, da Portaria 005/98 de 30/06/98,

% acompanhado da respecitiva cépia autenticada de sentenqa/demséo/despacho
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Senhor Diretor, NIA-GO

De par com o prazer de cumprimentd-lo, e em atengdo ao
solicitado por Vossa Senhoria, através do Oficio n® 880/99, do dia |7 de margo do
corrente ano, cumpre-nos informar que, compulsando os autos do processo MS 009/91,
em que figura como Impetrante o Banco do Estado de Goids YA - BEG, verificamos que
o mesmo foi distribuido em |8 de abril de 1991 ao Excelentissimo Sr. Juiz Octdvio José
Magalhdes Drumond Maldonado, designado relator do Processo.

Constatamos que, em decisdo interlocutéria, foi deferida a

liminar requerida, * ad cautelam”

. para sustar a transferéncia do numerdrio.
Verificamos mais que, o Egrégio Tribunal , em sessdo plendria
ordindria, proferiu a seguinte decisdo: “ por maioria de votos, denegar a seguranga

irpetrada, revogando, por consequéncia, a liminar concedida, nos termos do voto do Juiz
Relator”.

Da referida decisdo de mérito recorreu ordindriamente o

Banco do Estado de Goids - BEG, ao que o Colendo Tribunal Superior do Trabalho

proferiu a seguinte decisdo, conforme exarada as folhas 71: "
Ministros da

Isto posto, acordam os

Lg. Secdo de Dissidios Individuais negar provimento ao recurso,
unanimemente.”

‘decisdo proferida pelo Colendo Tribunal Superior do Trabalhoﬂ

transitou em julgado, conforme Certiddo aposta aos autos as folhas 72 - v,
mitida em 25 de novembro de 1992.

Importante ressaltar que este Lgrégio Tribunal Regional, por

um equivoco, ndo cientificou o Juiz de 1° Grau acerca da decisdo do Colendo TST.

Aabl’ GAWPDOCSWFIOCIENCIAWMS00991.RRC

() -
Goidnia, 2 D de margo de 1999.



Poder Ju(lici:irio
Justiga do Traballho
T'ribunal Regionnl do Traballio da 18° chiﬁo

Seccretaria de Coorclenngﬁu ]mliciﬁrin

Por fim, informamos que os mencionados autos encontram-se
atualmente na Secretdria de Arquivo e Jurisprudéncia deste Tribunal

, CoOm remessa
ocorrida em 02 de dezembro de 1992.

Com estas informagoes, colhemos a oportunidade para
manifestar a Vossa Senhoria os protestos de consideragdo e distinto aprego.

Atenciosamente,

| W’

CELSO yfi 1 M L\JI\A
Diretor'da L‘I retar ia a’c Coo

d>na¢uo
- Judzczt’n ia
Ao Senhor
% Dr. José Custédio Neto
D.D. Diretor da Egrégia 1° JCJ de Goiania
Goiania - Go
®
Aabl’

GAWPRDOCSWOFICOCIENCIAWS00991.RRC



DEPOSITO JUDICTAL Processo nr.: 3588/97 Pagina: 1
EVERALDO WASCHECK Conta = 1233-5 DEP JUD NUM 3588/84

DATA  INDICE COR  VALOR MOVIMENTO CORRECAO MONETARIA JUROS SALDO BASE DE CALCULO INP. RENDA
16/04/98 0,0000 1.063.691,48 1.063.691,48

30/04/98 0,4907 2.469,23 2.385,50 1.068.546,21
29/05/98 0,5539 5.918,68 4,985, 86 1.079.450,75

30/06/98 0,4219 4,618,917 5.552,15 1.089.621,87

31/07/98 0,4790 5.219,29 5.431,65 1.100.272,81

31/08/98 0,3345 3.680,41 5.476,86 1.109.430,08

30/09/98 0,5384 5.973,11 5.35,73 1.120,757,98

30/10/98 1,3724 15.381,28 5.454,28 1.141,593,54

30/11/98 0,8090 9,235,49 5.709,41 1,156,538, 45
31/12/98 0,6437 7,444, 64 5.774,67 1.169.757,76

TOTAIS P/ IMPOSTO RENDA 59.941,16 46.125,11 106.066,27 15.909,94
29/01/99 0,6146 7.189,33 5.461,41 1.182.408,50
26/02/99 11,1660 13.786, 88 5.358,89 1.201.554,28

29/03/99 .~ -0,7705 8.450,11 6.002,99 1.216.007,38

TOTAIS P/ IMPOSTO RENDA 29.426,32 16.823,29 46,249, 61 6.937,44
SALDO © 1.216.007,38 152,315,868 22.847,38
SALDO A PAGAR (JA DEDUZIDO IRRF) 1.193.160,00

PDJ0410AL

BANCO DO ESTADO DE G

Geréncia Jurfdica

Luiz ! umero [’(;i;uotamémop NAHGKO
Garentelde

GO0 10082
CPi - 187 110 701-C8
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Autos 3588-84

CONCLUSAO

Nesta data, faco conclusos os presentes autos a0 MM. Juiz
Presidente.

Goiania, 07 de maio de 1999.

P/diretor de Secretaria ‘ ﬁ .
Graziela Evangelista Martins
Assistente-Secretario
Vistos.

Tendo em vista as razoes esposadas no Agravo de Peti¢ao
interposto contra a decisdo de fls. 965/971, passo a fazer as seguintes
consideragdes, antes do cumprimento da determinagio de fl. 1093.

Pela analise dos autos, verifica-se que os calculos de liquidagao,
inicialmente apresentados pelo Perito, foram exaustivamente discutidos,
tendo ensejado Embargos a Execugao, Agravo de Peti¢do e Recurso de
Revista, tendo sido denegado seguimento a esse ultimo, o que ocasionou
a interposigao de Agravo de Instrumento, 0 qual encontra-se tramitando
no c. TST.

Verifica-se, ainda, que o Recurso de Revista interposto versa,
exclusivamente, sobre a cobranga indevida de custas processuais e sobre
o valor arbitrado a titulo de honorarios do Perito. Nesse diapasio,
conclui-se que o v. acorddo do Agravo de Petigdo transitou em julgado
no tocante ao crédito do Exequente referente ao periodo de margo/84 a
fevereiro/91, bem como em relagdo aos honorarios advocaticios desse
mesmo periodo.

As fls. 951/952, o Perito adequa os calculos de liquidagao de
acordo com a decisio do Agravo de Peticdo, os quais foram
rigorosamente conferidos e corroborados pelo Setor de Calculos deste
especializada e homologados por este Juizo na decisdo agravada de fls.
965/971.

Referida decisdo declarou como incontroversas as seguintes
parcelas: R$759.276,54, referente ao crédito do Exeqiiente de margo/84
a fevereiro/91 e R$113.891,48, relativo aos honorarios advocaticios
desse mesmo periodo.

Nio satisfeito com a decisdo de fls. 965/971, o Executado
interpde Agravo de Petigao (fl. 1016), alegando a nulidade absoluta dos
calculos homologados por suspeigdo do Perito, bem como impugnando-
os em relagdo a sua base de calculo, a ndo dedugdo das verbas rescisorias
e 4 inclusiio indevida do FGTS. Sob esses fundamentos, assevera inexistir
parcelas incontroversas a serem liberadas, o que o faz impetrar,
concomitantemente, Mandado de Seguranga para concessdo de efeito
suspensivo ao Agravo de Petigdo.



Considerando que esta Eg. Corte, através do MM. Juiz Heiler
Alves da Rocha, indeferiu a liminar pretendida no mandamus,
determinando a liberagio imediata da parcela incontroversa estlpulada na
decisdo de fls. 965/971 ao Exequente, e sendo certo que as®
esposadas no Agravo de Petigao de fls. 1016 estdo todas atmgtdas
pelos efeitos da res judicata, imperiosa a liberag@o da referida parcela ao
Exeqiiente.

Registre-se, por oportuno, que impossivel o acatamento da
alegagdo de inexisténcia de parcela incontroversa, bem como do valor de
R$278.894,55 como unica parcela incontroversa (calculo de fl. 1041),
uma vez que esbarra no reconhecimento, em setembro de 1997, de um
débito no importe de R$839.324,59 (fl. 748), como bem salientou o
relator do Mandado de Seguranga.

utrossim, haja vista que os procuradores do Executado nao
foram intimados para indicar o valor correspondente ao imposto de
renda, defiro o prazo improrrogavel de 48 horas para tal fim, devendo
referidos procuradores ser intimados, com urgéncia, via oficial de justica.

Ressalta-se desde ja, que o decurso do prazo in albis acarretara

iberagdo da parcela incontroversa estipulada na decisdo de fls:
_965/971 como se liquida fosse.

Aguarde-se o prazo acima deferido para cumprimento da
decisdo de fl. 1093.

Data supra.




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO
1* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE GOIANIA-GO

1* JCJ - Autos n°

CONCLUSAO

Nesta data, fago conclusos os presentes autos a MM. Juiza
Presidente.

Aos 17 de margo de 1999 (4" f).
P/ Diretor de Secretaria

Dilerman Rodrigues Brotas
Técnico Judiciario

Vistos etc.

Tratam os autos de execugdo de sentenga que, reformada pelo
Colendo TST (acordao de fls. 139 e 146/148) determinou a reintegragdo
do Exeqiente ao emprego, com os consectarios legais.

Houve transito em julgado em 22 de setembro de 1997, como
certificado as fls. 541.

O Exeqiiente requereu, em varias oportunidades (fl. 548, fls.
706/707, fl. 723), o cumprimento da determinagéo judicial com a expedigfo
de mandado para sua efetiva reintegragd@o ao emprego, o que nio restou
apreciado pelo juizo até esta data.

Ap6s a homologagio dos calculos elaborados pelo Sr. Perito (fls.
309/364), com referéncia as parcelas devidas ao Exequiente até fevereiro/91
(parcelas vencidas até a data de elaboragdo dos calculos), o Executado
apresentou Embargos a Execugio e Agravo de Petigdo (fls. 482/484), cujas
manifestagdes foram apreciadas as fls. 474/485 e fls. 847/853, pelo juizo
monocréatico e pelo Eg. Regional, respectivamente. \ ‘

’




O Acordao regional determinou a retificagio dos calculos
homologados e as partes litigantes apresentaram termo de CONCILIACAO
PARCIAL quanto as parcelas do periodo de novembro/82 a fevereiro/94.

O Acordo Parcial nao foi analisado ou hemologado pelo Juizo.

Outras questdes existem nos autos e merecem o pronunciamento do
Juizo, como a determinagio de transferéncia dos valores penhorados para
a agéncia da CEF (fls. 458) e que até a presente data ndo foi cumprida, nio
existindo nos autos nenhuma resposta ao Oficio 494.

Essa breve exposi¢do da condugdo do processo se faz necessaria
para saneamento dos atos processuais e regular prosseguimento da
execugado, o que se faz nos seguintes termos:

1. DA TRANSFERENCIA DO NUMERARIO PENHORADO
O auto de penhora de fls. 447 noticia a penhora da importancia de
Cr$ 84.038.836,96 (oitenta e quatro milhdes, trinta e oito mil, oitocentos
trinta e seis cruzeiros e noventa e seis centavos), em moeda corrente
nacional, cuja importancia foi depositada junto a Agéncia Central do Banco

Executado, tendo como depositario o Sr. LIOSMAR ALVES DE SOUZA,
tesoureiro da entidade bancaria.

Determinou-se a transferéncia dos valores para a CEF, a disposigdo
do juizo (fl. 458), cuja ordem foi sobrestada pelo Egrégio Regional através

de liminar concedida nos autos do Processo MS 009/91, como certificado
as fls.468 e 469. ;

Nao ha nos autos nenhuma outra informagdo sobre referido
Mandado de Seguranga, motivo pelo qual devera ser oficiado ao Egrégio
Regional solicitando imediatas informagdes sobre a concessdo ou ndo da
seguranga concedida, informando, desde ja, que nos autos existem valores
incontroversos que poderiam ser liberados ao Exeqiiente (valor

reconhecido pelo Executado na planilha de calculos por ele apresentados
as fls.751/752).

Apos a resposta do Egrégio Regional retornem os autos conclusos
para deliberagdes sobre a ordem de transferéncia do numerario penhorado.

> 2. DA REINTEGRACAO
Atendendo aos reiterados pedidos formulados pelo Exeqiiente,
determina-se o imediato cumprimento da sentenga (acorddo) exeqiienda,
com a expedi¢do do mandado de reintegragdo ao emprego.
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3. DA CONCILIACAO PARCIAL

As partes apresentaram composigdo quanto a parte dos créditos
decorrentes da sentenga exeqiienda (fls. 793/794), tendo ocorrido o
pagamento dos valores reconhecidos nos calculos apresentados pelo
Executado as fls. 750 (1* parte do resumo de célculo de fl. 748), incluindo
os recolhimentos previdenciarios € do IRRF (fls. 803), bem como da
parcela devida ao Sr. PERITO (5% DO VALOR DEVIDO AO
EXEQUENTE), ao sindicato assistente, restando estabelecido o

pagamento, pelo Executado, das CUSTAS PROCESSUALIS de (2% sobre
o valor bruto devido ao Exeqiiente).

Referidlo  ACORDO encontra-se em consondncia com as
determinagdes existentes nos autos, pelo que resolvo homologa-lo, em seus
proprios termos, para que surta os efeitos juridicos legais, declarando
extinta a obrigagdo com referéncia a horas extras, diferengas de comissdes
e reflexos em FGTS, quanto ao periodo de novembro/82 a fevereiro/84,
cujos valores pagos encontram-se discriminados as fls. 750 e as fls.
313/320), sem prejuizo da continuidade da execugdo quanto as demais
parcelas objeto da condenag@o exeqiienda.

Intime-se o Executado para comprovar o recolhimentos das
custas processuais discriminadas no termos de conciliagdo parcial, em
48 horas, sob pena de execugdo de referida parcela.

4. DA INEXISTENCIA DE PARCIALIDADE OU
SUSPEICAO DO SR. PERITO

O Executado argiiiu a parcialidade do Sr. Perito para atuar nos
autos ao argumento de que o Exeqiiente apresentou planilha de calculos
por ele elaborada e que extrapolaria os valores da execug@o.

Vislumbramos nos autos que o Exeqiiente realizou varios
requerimentos ao Juizo e que ndo foram atendidos ou nem mesmo
analisados. Diante disso o Exequente trouxe, pessoalmente, uma planilha
de calculos elaborada pelo Sr. Perito (fs. 723/736), objetivando, com isso,
maior celeridade ao processo.

Sobre aquela planilha de calculos o Banco Executado se manifestou
expressamente as fls. 740/747, sem nenhuma irresignagdo quanto a atuagao
do expert.

Apos referida manifestagdo do Executado, as partes apresentaram
o termo de conciliagdo parcial j4 mencionado (fls. 793/794) onde o
Executado inclusive concordou com o pagamento dos honorarios periciais

com o percentual por ele requerido e que foi objeto.de fixagdo pelo Juizo

da execugdo (5% sobre o valor das parcelas brutas devidas ao Exeqiiente).

\
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Existe, pois, manifesta concordancia com a imparcialidade do Sr.
Perito na condugdo do processo quanto aos atos praticados as fls. 723/736,

ndo merecendo acolhida a alega¢do de suspeigdo extemporaneamente
apresentada pelo Executado.

Nao obstante, o laudo técnico, como analisado pelo Setor de
Calculos desta Justiga Especializada, ndo apresenta vicios. Nao ha motivos
para acolher as alegagdes do Executado.

5. DAS PARCELAS DEVIDAS ATE FEVEREIRO/91

As parcelas devidas ao Exeqliente no periodo de margo/84 a
fevereiro/91 constaram dos calculos de fls. 321/362, homologados as fls.
305, com sentenga de embargos a execugdo as fls. 474/475 e acordao
referente ao Agravo de Petigdo as fls. 847/853.

O Executado apresentou Recurso de Revista (fls. 874/883)
discutindo TAO SOMENTE os valores arbitrados a titulo de honorarios
periciais (embora tenha pago em acordo parcial o percentual determinado
pelo Juizo de primeiro grau e confirmado pelo Egrégio Regional — 5%
sobre o valor bruto das parcelas devidas ao Exeqilente) e de custas
processuais (embora tenha assumido a responsabilidade pelo pagamento de
custas de 2% sobre os valores pagos em acordo parcial e apresentado na
planilha de calculos de fls. 748 constando o débito dessa mesma parcela).

Os questionamentos do Executado com referéncia aos calculos
homologados foram analisados pelo Egrégio Regional, com transito em
julgado do Acorddao que determinou SOMENTE a retificagdo do laudo
quanto a anuénios, incidéncia de juros de mora, exclusdo de dobra de férias
e forma de apuragio dos DEPOSITOS DE FGTS.

Adequando os calculos o Sr. Perito apresentou o laudo técnico de
fls. 951/952 onde transcreveu os valores discriminados as fls. 321/362 com
as devidas retificagdes quanto aos anuénios, juros de mora e excluséo de
dobra de férias, incidindo a correta atualizagdo monetaria até 28 de
fevereiro de 1999.

Estdo corretos os calculos de fls. 951/952, quanto as parcelas a
serem pagas diretamente ao Exequiente, néo prejudicando o prosseguimento
da execug@o apenas pelo fato da incorre¢do na apuragdo dos valores de
FGTS QUE NAO SERAO LIBERADOS AO EXEQUENTE, MAS SIM
DEPOSITADOS EM CONTA VINCULADA.

Constituindo em obrigagdo de FAZER, a execugdo dessa parcela
podera prosseguir destacadamente.
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Quanto aos valores que serdo pagos ao Exeqiiente, referentes ao
periodo de margo/84 a fevereiro/91, ndo existem outras retificagées a
serem efetivadas, sendo aquelas que constaram do Iaudo técnico de ﬂs
951/952, motivo pelo qual resolvo homologd-los, fixa 0
PARCIAL DA SENTENCA EXEQUENDA em RS 759.276,54 (valor'
devido ao Exeqiiente), acrescido de RS 113.891,48 de honordrios
advocaticios assistenciais, de R$ 37.963,82 de honorénos periciais e de
RS 15.185,13 de custas processuais, atualizados até 28 de fevereiro de
1999, sem prejuizo de atualizagdo monetiria e incidéncia de juros de
mora até o efetivo pagamento do débito e de comprovagdo dos depésitos
de FGTS em valores que ndo estdo incluidos nas parcelas homologadas
(sobre os quais também incidirdo honordrios advocaticios, periciais e
custas processuais).

Ressalva-se a obrigagido quanto aos recolhimentos de IRRF e
INSS sobre as o parcelas devidas ao Exeqiiente, observando as parcelas
tributdveis e compéem a base de cdlculo da previdéncia e do imposto de
renda, cujos valores deverdo ser deduzidos pelo Executado nos limites
das legislagées previdencidria e tributdria vigentes.

6. DOS CALCULOS DAS PARCELAS DEVIDAS NO
PERIODO DE MARCO/91 A FEVEREIRO/99

Os calculos de fls. 953/961 estdo de acordo com os comandos da
sentenga/acorddo exeqiienda, a excegdo dos valores de atualizagdo do
FGTS que ndo observaram os comandos do Acorddao Regional, o que,
contudo, ndo prejudica a continuidade da execug@o das parcelas devidas ao
Exequiente. A obrigagdo do Executado refere-se a obrigagao de fazer, ou
seja, recolher o FGTS em conta vinculada, e podera fazé-lo, com os
indices corretos de atualizagdo monetaria e juros de mora (artigo 22 da Lei
8.036/90) apresentando os comprovantes nos autos apenas para
conferéncia pelo Executado e apuragéo das incidéncias de honorarios
advocaticios, honorarios periciais e custas processuais.

A continuidade da execugfio das parcelas devidas ao Exeqiiente néo
prejudica a posterior discriminagdo dos valores que forem recolhidos junto
a CEF e analise de eventuais questionamentos existentes quanto a
execugdo especifica desta parcela.

Resolvo, pois, homologar os cdlculos de liquidagdo (PARCIAL)
apresentado pelo Expert as fls. 959/961, fixando a execugdo das parcelas
devidas ao Exeqilente no periodo de margo/91 a fevereiro/99 em RS
688.145,20 (excluido o FGTS), atualizados ATE 28/02/99, acrescidos de
R$ 103.221,78 de honordrios assistenciais, R$ 34.407,26 de honordrios

" periciais, R$ 13.762,90 de custas processuais, sem prejuizo de




atualizagdo monetdria e incidéncia de juros de mora até o efetivo
pagamento do débito, bem como da comprovagio dos depésitos de FGTS
em valores que ndo estdo incluidos nas parcelas homologadas (sobre os

quais também incidirdo honordrios assistenciais, periciais e custas
processuais). ’

Ressalva-se a obrigagdo quanto aos recolhimentos de IRRF e INSS
sobre as parcelas devidas ao Exegiiente, observando as parcelas tributaveis
€ compdem a base de calculo da previdéncia e do imposto de renda, cujos
valores deverao ser deduzidos pelo Executado nos limites das legislages
previdenciaria e tributaria vigentes.

7. COMPENSACAO

A compensagdo refere-se a matéria que deve ser expressamente
requerida na contestag@o e deferida pelo Juizo.

No acordao do Colendo TST que determinou a reintegragao ao
emprego e pagamento das parcelas devidas no periodo de afastamento. Nao
ha autorizagdo para compensagdo dos valores pagos a titulo de verbas
rescisOrias. Ndo ha razdo as manifestagdes da contadoria de fls. 964.

8. GARANTIA DO JUiZO ~
A execugdo nao se encontra integralmente garantida.

Oficie-se a0 BANCO DO ESTADO DE GOIAS, agéncia
CENTRAL, determinando que seja informado ao Juizo, no prazo de 05
dias, o valor atualizado do depésito judicial referente aos valores
penhorados as fls. 447.

ApJs expega-se mandado de citagdo e penhora complementar
referente a garantia dos valores objeto da execugdo quanto ao periodo
até fevereiro/91, observando os valores dos calculos acima homologados,
ressaltando que os valores deverdio ser depositados em contas judiciais
distintas, objetivando, assim, destacar os valores devidos ao Exeqiiente, ao
sindicato assistente, ao Sr. Perito e a titulo de custas processuais,
porquanto com referéncia a essas duas ultimas parcelas ainda existe
pendéncia quanto ao agravo de instrumento objetivando o recebimento de
Recurso de Revista interposto quanto a acorddo em Agravo de Petigdo.

Expega-se mandado de citagdo e penhora quanto as parcelas

- devidas no periodo de margo/91 a fevereiro/99, ressaltando que os valores

deverdo ser depositados em contas judiciais distintas, objetivando, assim,
destacar os valores devidos ao Exeqiiente, ao sindicato assistente, ao Sr.

\
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Perito e a titulo de custas processuais, porquanto com referéncia a essas
duas ultimas parcelas ainda existe pendéncia quanto ao agravo de
instrumento objetivando o recebimento de Recurso de Revista interposto
quanto a acorddo em Agravo de Petigio.

Intime-se o Executado para comprovar, em 10 dias, os
recolhimentos dos depdsitos de FGTS incidentes sobre as parcelas
devidas ao Exeqiiente, em conta vinculada, observando os juros de-mora

€ a atualizagdo monetdria prevista na legislagdo especifica do FGTS,
como determinado pelo Egrégio Regional.

Intime-se o Executado para apresentar, em 10 dias, os valores
a serem retidos a titulo de contribui¢do previdencidria e de IRRF,
discriminando as parcelas sobre as quais efetuou a dedugio e

demonstrando os valores liquidos devidos ao Exeqiiente.

Expega-se 0 mandado de reintegragdo ao emprego.

Oficie-se ao Egrégio regional solicitando informagées sobre o MS
009/91. '

Em 17 de margo de 1999.

TAMARA GIL ALVES PORTUGAL
Juiza do Trabalho
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Excelentissimo Senhor Doutor Juiz Presidente da 1* Junta de

Conciliagdo e Julgamento de Goiania, GO.

da poz"tarj‘ﬁ L.° 05,98 Art

.........

BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A — BEG, nos
autos da RECLAMATORIA TRABALHISTA, proposta em seu desfavor
por EVERALDO WASHECK, processo nimero JCJ — 3588/84, vem

a douta e inclita presenca de Vossa Exceléncia, através da procuradora

constituida (m.a.), especialmente para requerer

a) a juntada aos respectivos autos dos inclusos
COMPROVANTES DE RECOLHIMENTO DAS CONTRIBUICOES
FISCAIS - IRRF (RS 73.452,83) E PREVIDENCIARIAS - INSS (RS
35.005,54);

b) seja retido do crédito do Reclamante o valor correspondente ao

IRRF, antes que ocorra a respectiva liberagio;



¢) seja determinada a liberagdo, do valor retido a titulo do IRRF

ao Banco Executado, mediante guia ou alvara.

Por oportuno, o Banco Reclamado esclarece que as referidas

contribuig¢des incidem apenas sobre a parte incontroversa.

Nestes termos,
PEDE DEFERIMENTO,

Goiania(GO), 09 de julho de 1999.

ELIANE OLIVEIRA DE PLATON AZEVEDO - OAB/GO 7772

DANIELIZ@&)Q /‘knu. ﬁ’ngti&knh 0 - OABIGO 15.238
N—

JOSE ANTONIO ALVES DE ABREU - OAB/GO 17.041
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/ % MINISTERIO DA PREVIDENCIA E ASSISTENCIA SOCIAL-MPAS PAGAMENTO -
v 1:3{/ INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS &
- 4. COMPETENCIA 07/199%
PREVIDENCIA SOCIAL A
GUIA DA PREVIDENCIA SOCIAL — GPS [ [pentiFricabor 61 540,541 /007
1. NOME OU RAZAO SOCIAL/FONE/ENDERECO: 6. VALOR DO INSS 38.005
BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A - 202-1222 7.
Praca do Bandeirante, 546, Centro, Goiadnia - Go |8
2.VENCIMENTO
(Uso exclusivo 'INSS)
ATENCAO: E vedada a utilizagio de GPS para recolhimento de receita de valor inferior | 10. ATM/MULTA E
ao estipulado em Resolugdo publicada pelo INSS. A receita que resultar valor inferior JUROS
devera ser adicionada a contribuigdo ou importincia correspondente nos meses
subseqientes, até que o total seja igual ou superior ao valor minimo fixado
11. TOTAL
Processo Trabalhista n® 3.588/84 1° JCJ de Goiania — Go HLAD
Reclamante: Everaldo Washeck
Base de Célculo: 131.053,57
3

[EEE0167 0018 7L

i CO%?

O)J

MINISTERIO DA FAZENDA 02 Periodo de Apuragdo ’
Secretaria da Receita Federal 04/07 a 10/Q7 de 1999
Documento de Arrecadagdo de Receitas Federais }
DARE 03 Namero do CPF ou CGC 01.540.541/0001-75
04 Cddigo da Receita 8045
05 Namero de Referéncia
i
1 Nome/Telefone X
Banco do Estado de Goias S/A - 202-1222 05 Dita cerVencimesio 14.07.1999
- 07 Valor do Principal =
by Reclamante: Everaldo Wascheck e 73.452,83
Proc. Trab. 3.588/84 12 JCJ Goiania - GO
Base de Calculo: 278.894,55 4B NalordaNulta
CPF: 021.375.691-91 09 Valor dos Juros e/ou encargos DL
- 1.025/69
ATENGAO: E vedado o recolhimento de tributos e contribuigde 10 Valor Total
administrados pela Secretaria da Receita Federal cujo valer total sgj alor fota 73.452,83

inferior a R$ 10,00. Ocorrendo tal situagdo, adicione esse valor a
tributo/contribuicdo de mesmo cédigo de periodos subseqtientes, at

que o total seja igual ou superior a R$ 10,00. BETIOL60 00184 99 JULOY

11 Autenticagdo Bancaria [Somente nas 12 e 2% vias)

73.432,83C DRF
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO )
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18° REGIAO
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Autos 3588-84
CONCLUSAO

Nesta data, faco conclusos os presentes
autos a0 MM. Juiz Presidente.
Goifinia, 12 de julho de 1999.

P/diretor de Secretaria
Graziela Evangdlista Martins
Assistente-Sepretario

Vistos.

Antes que sejam processados os Embargos a
Execugdo opostos e o Agravo de Petigdo interposto
em face da decisdo de fls. 965/971, determino:

- que a Executada, no prazo de 10 dias,
comprove o recolhimento das custas processuais
discriminadas no termo de conciliagdo parcial
(determinag@o de fl. 967), sob pena de execugdo;

- que no mesmo prazo supra, a Executada
comprove o recolhimento do valor total retido do
crédito do Exeqiente a titulo de contribuigio
previdenciana e fiscal (indicados a fl. 1113), posto que
os documentos de fl. 1153 acusam um recolhimento a
menor, sob pena de oficiar-se a SRF e executar-se a
quantia atinente a contribui¢@o previdenciaria,

- que a Executada, em igual prazo, comprove
o recolhimento do FGTS devido sobre a parcela ja
levantada pelo Exeqiiente, também sob pena de
execucao.

Quanto ao importe penhorado a fl. 447, bem
como os depositos de fls. 1049/1050, determino sua
manuten¢do no Banco Executado, face ao teor da
norma contida no art. 32, da Lei 6.830/80.

Intimem-se.

Data supra.
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO )
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO

PRIMETRS TS DF GOTAaMNTA
ffua T-51 Fsauina com T-1 Setor Busano

DESTINATARIO
FESERALDO WASHECK
A/C MARCONDES PERETRA DE REZENDE

R. DESEMR. AYROSA A. CASTRO Q.45 L..01L ST. CRIMEIA OESTE
GOTANTA GO

Motificacido NGO 11091 /9%
Processo NQ 0Z,.588/84~9 RT

. Reclamante: EVERALDD WASHECK
Reclamado @ REG RAMCO DO ESTADD OF GOTAS S/A

Fica ¥.S%a. notificado para o fim declarado abaixo:

Tomar ciéncia do despacho de £1.11546, cuja
CORLA SEQUe anaexa.,

(\ COMPROVANTE DE ENTREGA DO SEED J Qw-’ D
/ PROCESSO N¢ ORIGEM
\ W L 1091/99

E OB58RLRA=9 DEPRIMECTRA

/0 MARCOMDES PERETRA DE REZENDE
o ,q‘
( ENDERECO — \0 —/ N

i
W o DESEMR. AYROSA A. CASTRO Q.45 L.01 ST. CRIMETA

Ve ESTADO
L j GOIAS
e RECEBIDO EM

’ — ?&&IN?IHRA DO DESTINATARIO
-1 -99 ) [ SUmio \eFeSiiz )

CEP CIDADE
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO

iy

PRIMETRA JCT DE GOTANT A
froa T=51 Feauina com T-1 Setor Buenod

DESTINATARIO
FYERALDO WASHECK
A/C MARCONDES PERETRA DE REZENDE

. DESEMR. AYROSA A. CASTRO Q.45 1..01 ST. CRIMEIA OESTE
GOTANTA GO

Motificacdo MO 11091 /99
Processo NQ 03X .588/84~9 RT
faclamante: EVYERALDD WASHECK
Reclamado @ BEG RAMCO DO ESTADD DE GOTAS S0
Fica ¥.S%a. notificado para o Tim declarado abaixo:

Tomar ciéncia do despacho de F1.1156, cuja
CODT A SEQUE ANGia.,

C/SEFED ‘

1.999 (%4 f)
14 de julho de 1.999 (48 )

15 cla Julho o€
i ode postagemn:

PELA INFORMAGAO -

T T WANDERSON RRGETRA DA SILVA
Sanretirio\lFspecial izado



Fls.No. //a’y
Rubricﬁi:::;ﬂz;,/

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO

PRIMETIRA JCT DE GOTANTA
Rua T--51 Esauina com T-1 Setor Bueno

DESTINATARIO
BEG BaAMCO DO ESTADRO DE GOTIAS S/A
A/C ELTANE OLIVEIRA DE PLATON AZEVEDO

AY REP.DO LLIRANO,N.2417,8.709/10,ED.PAL .CENTER-ST .. OESTE
74115030 GOTANTA GO

Motificagdn M@ 11092/99
Processo NG 03 . 58R/R4-~9 RT
Raclamante: EVERALDD WASHECK
Raclamado & RBEG BAMCO DO ESTADO OF GOTAS S/0
Fica ¥.S8a. notificado para o fim declarado abaixo:

Tomar ciéncia do despacho de F1l.115&6, cuja
CODL A Segue anaxa.

—
COMPROVANTE DE ENTREGA DO SEED
K‘\ PROCESSO N° ﬁ :*‘“

..... PLATON AZEVEDD

-

r\\- - ENDERECO
|

AY REP. DD LIRQNQyNu24l7,

b i

S"709!10,ED"PQL”CENTERWSTHQE

CIDADE

ESTADO
GOIAS

AESINAT RA DO DESTINATARIO
p . §:7
{Z -

) N




Fla.No. JZz87
RUbri{a):f:ll;;;/)

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO

PRIMETRS JCT DE GOTANTA
Rua T-51 Feauina com T-1 Setor RBueno

DESTINATARTO
BEG BANCO DO ESTADO DE GOTIAS S/A
A/C ELIANE OLIVEIRA DE PLATON AZEVEDO

A REP.DO LIRANO,MN.2417,8.709/10,ED.PAL..CENTER-ST..OESTE
741.15-030 GOTANTA GO

Motificacdn MO 11092/99
Processo MO 03 .58R/84-9 RT
fraclamante: EVERALDD WASHECK
Raclamado @ BEG RAMCO DO ESTADD DE GOIAS 5/M
Fica %.%a. notificado para o fim declarado abaixo:

Tomar ciéncia do despacho de f1.1156, cuja
DODRILA SegUe Anaxa.

C/SEED

\ .999 (3a f)
4 de julho de 1.999 (4a f)

2 de Julho de
| de postagam:

T UANDERSON PRRFYRA DA STLVA
Sacraetirio FEspecializado )
3 (| \7)' ’(> "j ‘ T [ g o
e m e e int d
| e -
B €C ??/A < V
) - E
‘L PELA INFORMAGAO —— ‘ )/0 [J
R
- as



Flsa.No n’<>45{t7
PHhF1Qﬁ—j:;¥E7//D

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO

PRIMETRA JICT DF GOTAMITA
Rua T-51 Fsauina com T-1 Setor Rusno

DESTINATARTIO

GILDATR INACIO DE OLIVEIRA

RUa 01, N. 928, SETOR OFESTE, CENTRO,
74000-000 ~ GOTANIA

NMotificagio MO 111197/9%
Processo NG 03 588/84~9 RT
‘ .R’@Clamante: EVERALDD WaSHECK
Reclamado @ BEG RANCO 00 EéTADO DFE GOTAS S/7A
Fica ¥Y.Sa. notificado para o fim declaradso abaixo:

Tomar cignoia do despacho de 111586, cuja
CORTAR SEQUE ANSXA .

'Y

GTLOATR THNACTO OF OLTVETRA

ENDEREGO

MLO9PR, DR

RUA OL,

ESTADO
GOlAS

(0]
A " SINATURA DO DEST|NATARI _jé/o 7/ 7
o S

8133 ?‘R‘Bx -
},



SPONSAVEL PELA INFORMAGAL —

s B A

PODER JUDIC

JUSTICA DO TRABALHO

IARIO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO

PRIMETRA JICT DE GOIAMTA
Rua T-51 FEsauina com T-1 Setor Ruen

DESTIMATARTO

GILDATIR INACIO DE OLIVEIRA

RUa 01, N. 928, SETOR OESTE, CENTRO
74000-000 - GOTANTA

Motificagdo NQ 11119799
Processo NQ 03.588/84-~9 RT

FReolamanta: EVERALDD WaSHECK

)

£

Reclamadn @ BEG RANCO DO ESTADD OF GOIAS S/A

Fica Y.Sa., notificado para o fim declarado abaixo:

Tomar cidgnoia do despacho de f1.1156,

ORI R SEGUE ANEXA .

C/SERD

e postagem:\ \DS de julho de 1.

999 (54 )
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JUNTADA ¢ Atos subs

Goiania, 15 de Julho de l999dap%§?an 05/98, fprt- o
coPrhedoesse o gt *
Goidnia-GO,. ..
ref. Processo 3. 588_84 Mmoeee -J(;sé D ......... es de Souza .o .uT E '
Recte: EVERALDO WASCHECK Adjunto do Diretor de Secretaria it hed
RCMDO: BANCO DO ESTADO DE GOIKS. < 1.° /¢ - GoianieGO =3

Ilmo, Sr. Diretor de Secretaria da la. JCJ desta Jap1+al —

@
CoM COPIA TPARA A CORREGETCRIA. o

Senhor Diretor:

a) Mo dia 23-06-99 foi protocolada uma reticao peloc meu advogado,
(cépia inclusa), na gual se8 reqgueria diversas providencias le -
gais ao MM, Juiz titular dessa Junta;(copla anexa)

b) Conforme informagoes colhidas no balcao dessa mesma Junta tive
a informagao que referida petigao ainda naoc foi juntada nos autos
e, consequentemente, nao foi procedida a conlusao ap refarido ma-
gistradoy isto na data de 13 do corrente més.

Considerando que entre as atribuigoes das JCJs., determinadas—
na CLT , =sta no prazo de 03 (trés) dias para tomar tais providén
ciasy e que se reguer pelo presente uma CERTIDAC NARRATIVA que 1n
forme quais as motivagoes legais que levaram a V.S a engavetar a

falada petlgao, o que esta me causando graves nregulzod proces -~
suais .

Reguer, também, se tais atrasos s8o constantes em todos os pro
cessos ou 86 apenas o meu esta sendo prejudicado. Tal pedido tam
bém e em fungle de as informagoes tambem colhidas no balcio dessa
mesma junta e de gue tais procedimentos estao, em outros proces-
sos, correndo dentro do prazo legal.

Atenciosamente.

yeraldp Waschkck
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Exmo. Sr. Dr. Juiz Presidente da Primeiwra J.C.J desta
Capital

£

A,

2eU 3 E

£33
£

Proc. n® 3.588/84

HE50

st

)

EVERALDO WASCHECK, ja qualificado
nos autos do processo supracitado, da R.T. que move em
desfavor do BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A., vem
a digna presenca de Vossa Exceléncia, a fim de expor para
a0 final requerer o seguinte:

Primeiramente ¢ necessario esclarecer que a
secretaria dessa d. Junta ndo fez a devida juntada do M.S.
073/99 aos autos, pelo menos até a data 17/06/99, quando o
autor teve vista do altimo  volume dos  autos,
espontaneamente no baledo, fito veriticar se 0 Executado

teria cumprido algumas determinagdes constantes dos autos.

Referido mandamus, como © anterior
(040/99). que visava impedir a liberacdo de parcelas
incontroversas. teve pedido liminar negado, sendo que do
anterior houve desisténcia por parte do Impetrante que
protocolizou outro de semelhante teor, ¢ igualmente
protelatorio.

T
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A respetto disso, o I Relator do referido

mandado, como o anterior. o considerou procastinatorio e
atentatorio 4 dignidade da Justica. sendo vejamos as fls. 02

do v. despacho denegatdrio, verbis:

mformado do

“Insistentemente vem o Banco/Impetrante
tentando procastinar, de todas as formas. o
pagamento das parcelas incontroversas e
devidos a0s Exequentes. quer seja através
de Mandado de Seguranga, quer seja atraves
de Acdo Rescisoria Junto ao Colendo
Tribunal Superior do Trabalho, todas elas
sem nenhum &xito, ¢ que apenas reforgam o
entendimento do  Juizo  Diretor do
procedimento  executario, bem como as
razoes de convencimento deste  Juiz
Relator.

Provavelmente. se o Banco/Impetrante nio
obtiver éxito neste mandamus, devera
requerer novamente pedido de desisténcia e
impetrar novamente a acdo, na tentativa de
que outro Juiz Relator examine a questio.
Trata-se, em verdade, de atos atentatorios a
dignidade da Justica”. fatos estes que serio
analizados quando do julgamento final desta
acao.” {grifamos)

Por outro lado, quando esse d. Juizo foi
v. despacho denegatorio da Liminar, os

valores incontroversos e constantes dos Alvaras, cujas copias

com valores fixos encontram-se nos autos. 1a_haviam sido

[iberados.
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FHOME 1K, @ 213251 2840

Além disso. no v. despacho de fls. 961/971
— doc. anexo ¢ destacado, restou determinado ao Executado
que recolhesse o FGTS e honorarnos sobre a importancia
incontroversa ¢ ja liberada nos valores do citado despacho ¢
copias dos alvaras existente nos Autos.
No mesmo despacho supracitado; no de fls.
1083: no mandado de fls, 1088/1089: ficou 1gualmente
determinado a comprovagdo do recolhimento  do INSS ¢
[RRF, sem que o Executado até o momento cumprisse tais
determinagoes.

Referidos docs., juntamente com 08 queé Ord
se requer a juntada, comprovam que o FExecutado fo1
intimado a transferir a importancia perthorada as fls. 447,

sob as penas do art. 600 e 601, do CPC, ¢, ate o momento
também ndo cumpriu tal determinagido.

Logo, deve © Fxecutado ftransferir  a
importancia reconhecida 4s fls. 1044 (R$ 1.216.807.38), ct.
doc. incluso, devidamente atualizado, ¢ juros, a partir de
marco/99, deduzindo-se © yalor levantado através dos
atvaras de fls., INSS e IRRE a serem recolhidos.

O Of n° 199/99 do Eg. 18° Regronal, doc.
[ncluso, comprova que o Executado foi vencido no M.S.
009/91 que pretendia impedir a transferéncia da penhora de
fls. 447

Da mesma forma tem o Exequente direito
de ver os depositos, cujas fotocopias seguem anexa, a
disposigdo  desse d. Juizo. fito evitar protelagdes
injustificadas por parte do Exccutado, além de evitar que 2
execucdo seja frustrada no futuro, em virtude dos graves
escandalos ¢ dificuldades que © mesmo vem passando.
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Face ao exposto. e por mais que Vossa
Exceléncra sablamente acrescera, requer o Exequente:

a)

b)

s¢ja anexado ao autos o MLS. 073/99, e.
com as mformacdes, seja esclarecido que
0s Exequentes receberam os valores
incontroversos  existentes nos  autos,
através do alvards de ftls., cujas copias
com o0s respectivos  valores  fixos,
erncontram-se nos autos:

seja  determunado  ao  Executado a
comprovar nos autos o recolhimento do
FGTS. na conta vinculada do Exequente,
sobre a importancia Incontroversa ]a
levantada (R$ 759.276,54), ¢ depositados

- a disposigdo desse Juizo os honorarios

C)

advocaticlos, pericials € as  custas,
destacadarmente, conforme despacho de
tls. 961/971 - doc. anexo;

seja 0 Executado mtimado a comprovar
em 48 (quarenta ¢ oito) horas os
recolhimentos a titulo de INSS ¢ IRRF .,
nos valores apresentados as fls., pelo
MESMo;

seja o Executado intimado (novamente) €
sob as penas da lel, a transferir a penhora
de fls. 447, devidamente corrigida,
deduzindo-se a importancia ja levantada
¢ constantes das coplas dos alvaras
existentes nos autos ( v. fls. 1044-R$
1.216.007.38 em 03/99);

=1
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¢) seja determunado  ao Executado  a
proceder a transteréncia dos depositos de
fls. 1049/10350. devidamente corrigidos ¢
igualmente  destacados, para ficar a
disposigcdo  desse  juizo,  conforme
despacho de fls. 961/971

) que apos as providéncias acima, seja
dado prosseguimento a execuc¢do. dando
' s Exequente para a impugnacio do AP, ¢
Embargos anunciados, tendo em vista
que devido as nameras procastinagdes
tomadas p/ Fxecutado, tal procedimento

ainda ndo tor adotado.

1

P. Determmento

Gotania-Go.. 22 de junho de 1999

Marcordes Peretra de Rezende
OAB-GO.. 5929
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18° REGIAO

SERVICD DIET. FEITOS DE GOIANIA-GD

Cortifico gque a prosente peticdo fol protocolizada,
em 15/07/9%9, sob o n2 040.814/9%, contendo:
I lauda(s
O procuracio(ses)
O guia(s) de deposito

Q guials! do custas
1 putro(s) documento(s)

- Ryl o S s e \‘\
OBRSERVAROES

-
—

GOAIANIA - B0, 15/707/99.

\ ¥{ QX@N\Q_

RONALDO ROMAD DA SILVA

Assistente Chefe Setor Receb. Poticoes



CONCLUSRADO

Nesta daie. .50 conceusss os piosentes autos ao

d» 1.5 (lz L7




Autos 3588-84
CONCLUSAO

Nesta data, faco conclusos os presentes
autos a0 MM. Juiz Presidente.
Goidnia, 16 de julho de 1999.

!/
P/diretor de Secretaria '\JIXO
Graziela Evangelista Martins
Assistente-Secretario

Vistos.

Intime-se o Exequente, informando-o de que
a peticdo a que faz alusdo ja foi apreciada no dia
12/07/99, conforme de depreende a fl. 1156.

Apos, aguarde-se o
determinagdes contidas no referida

Data supra.

......
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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO B
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO

DE GOTAMHTS
rina oom T-1 Setor fBusno

TIMNATARTO
LD Wit

A0 MARCONDES PERETRMA DE REZENDE
R. DESEMB. AYROSA A. CASTRO Q.45 1..01 8T. CRIMEIA OESTE
GOTAMNTA GO

Motificacido HR L1ARR/ 99

’ ,‘;messo MO 0%, BR8/84-9 RT

Rec lamanta: EYERGLDO WaSHECK

Reclamado @ BEG BAMCO D0 ESTADD DF GOTAS S/4

Fica ¥.Sa. notificado para o fim declarado abaixo:

Fioca ¥ intimadn de oue
apreciada no oia 12/07/99, conforms

st o800 e

fenrasnoa

%/ aged

@99 (Fa F )
N ol Julho de 1,999 (3& F)

e
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Excelentissimo Senhor Doutor Juiz Presidente da 1% JUNTA
DE CONCILIACAO E JULGAMENTO de Goiania, Goias.

o]

BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A BEG, nos
autos da RECLAMATORIA TRABALHISTA movida em seu desfavor por
EVERALDO WASHECK, processo n° JCJ-3.588/84, vem a douta e

inclita presenga de Vossa Exceléncia, através das procuradoras abaixo
assinadas (m.a.), especialmente para, em atendimento a determinag¢do contida

na notificacdo n° 11092/99 comprovar os recolhimentos de INSS e IRRF

complementares, além das custas processuais e integral recolhimento em

conta vinculada do FGTS alusivo ao periodo de 03/84 a 02/91.

Termos em que,

PEDE DEFERIMENTO.

Goiania (GO), 26 de julho de 1999.

ELIANE OLI
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) . X 3. CODIGO DE 2909
MINISTERIO DA PREVIDENCIA E ASSISTENCIA SOCIAL-MPAS PAGAMENTO
i i INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS B
: 4. COMPETENCIA 07/1999
PREVIDENCIA SOCIAL A
GUIA DA PREVIDENCIA SOCIAL — GPS [ penriricapor 01 540.541/0001-75
« . 08>0 1. NOME OU RAZAO SOCIAL/FONE/ENDERECO: 6. VALOR DO INSS 55.570,25
AT
. 02 8 :“i1 BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A - 202-1222 7.
=L
Q. Sw B 8 5 Praca do Bandeirante, 546, Centro, Goiania - Go |&
T =8 8 (.
g R e R G | 2.VENCIMENTO
0 o (Uso exclusivo INSS)
2 e
" B =] ATENCAO: E vedada a utilizagio de GPS para recolhimento de receita de valor inferior | 10. ATM/MULTA E
OB R ao estipulado em Resolugdo publicada pelo INSS. A receita que resultar valor inferior JUROS
Y g - A t'ﬁ devera ser adicionada a contribuigdo ou importancia correspondente  nos meses
5@ R 2 = subseqiientes, até que o total seja igual ou superior ao valor minimo fixado
8 ra. Y
"‘;\ . ol 4 (ST
cé a\. M 11. TOTAL 55.570,25
o CJ . =om S .
$E g 2 Processo Trabalhista n® 3.588/84 1* JCJ de Goiania — Go 12 AUTENFICALAO BANCARIA
8w - o H -4 Reclamante: Everaldo Washeck
e . ° & o Base de Calculo: 191.621,55
o a v A 73 Sa
B R 3E .
B 4 s B ® EEEI004T 02231 99JULZ3 55.570,250 GPS
s =
() = \ Y
- A
3




L > * \
HE O )
) CHEEN X
\ 4 i
,"5;' %.‘ ‘ :}\
4 o ¢
o7 =M
Or O \ e he
3299 7
a0 A LY
o ¥ .
WA O
)

MINISTERIO DA FAZENDA

Secretaria da Receita Federal
Documento de Arrecadagdo de Receitas Federais

DARF

02 Periodo de Apuragéo

18/07 a 24/07 de 1999

03 Numero do CPF ou CGC

01.540.541/0001-75

04 Codigo da Receita

8045

05 Numero de Referéncia

01 Nome/Telefone
Banco do Estado de Goias S/A - 202-1222

06 Data de Vencimento

28.07.1999

Reclamante: Everaldo Washeck
Proc. Trab. 3.588/84 12 JCJ de  Goiania - GO
Base de Calculo: 454.564,98

CPF: 021.375.691-91 Recolhimento Complementar

07 Valor do Principal

120.429,70

08 Valor da Multa

- 1.025/69

09 Valor dos Juros e/ou encargos DL

ATENGAO: E vedado o recolhimento de tributos e contribuigde
administrados pela Secretaria da Receita Federal cujo valor total sej
inferior a R$ 10,00. Ocorrendo tal situagdo, adicione esse valor a
tributo/contribuigdo de mesmo codigo de periodos subsequentes, at
que o total seja igual ou superior a R$ 10,00.

10 Valor Total

120.429,70

11 Autenticagdo Bancaria (Somente nas 13 e 22 vias)

EX@O073 02231 FRJRZE

120,429,700 DRF  \O

N\

~




Foy

{CPANIA F

02 - Razdo Social/nome

BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A

GFIP - Guia de Recolhimento do FGTS e
Informagoes a Previdéncia Social

03 - Pessoa para contato/DDD/telefone

|202-1 222

BARCELOS |062

04 - CGC/CNPJ/CEI

01.540.541/0001-75 |

01 - Carimbo CIEF

00 - Para uso da CAIXA

24 - Competéncia més/fano

Jul/99

25 - Cédigo recollhimento

660

26 - OUTRAS INFORMAGOES

05 - Endereco (logradouro, n°, andar, apartamento) 06 - Bairro/distrito 07 - CEP 08 - Municipio 09 - UF N° Processo Judicial
Av. Anhanguera, n°® 3076 Vila Nova 74.643-010 Goiania Go 3.588/84
10 - FPAS 11 - Cédigo terceiros 12 - SIMPLES 13 - Aliquota SAT 14 - CNAE 15 - Tomador de servico (CGC/CNPJ/CEI) 16 - Tomador de servico (razdo social) Vara/JCJ
736 002 1 1% 6522-6 12 JCJ Goiania-Go

17 - Valor devido Previdéncia Social

18 - Contrib. descontada empregado

19 - Valor salério-familia

20 - Comerc. de producao rural

21 - Receita evento desp./patrocinio

22-Compensacdo Prev. Social

23-Somatoério(17+18+19+20+21+22)

Periodo (de - até)

32 - Remuneracdo 13° salério

33 - Ocor.

34 - Nome do trabalhador

35 - Movimentagado

36-Nascimento

27 - N° PIS/PASEP/Inscricdo 28 - Admissdo 29 - Carteira de trabalho 30 - Cat|31 - Remuneragdo
do contribuinte individual (data) (n°/série) (sem parcela do 13° saldrio) (somente parcela do 13° salario) (data) Céd. (data)
104.215.787-31 12/07/78 79.551/227 1 — - 5 Everaldo Washeck 16/05/34
/
/
///
//’
37 - Somatério (Campo 31) 3%7[Somatério (Canjpo 32) 39 - Soma 40-Rem. + 13° sal (Cat.1,2,3 e 5) |41-Rem + 13° sal(Cat. 4) | |42 - Total a recolher FGTS
Ls—
i\ ] W7 60.501,97
R \\f\,_ — Autent«ﬁ ¢]
GOIANIA, 26 de Julho de 1.999 Pl - =
Local e data 7 7 /
/ PV ’,BBRCE;.\'OS
/ s ﬁN\ X‘* te w E TAE MO A RE Ry i B
L—m1 BTEIGIZ8 02231 9JULZE GVaaUl
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Aprovado pela IN/RF n° 81/96

B MINISTERIO DA FAZENDA
SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL
" Documento de Arrecadacio de Receitas Federais

DARF

02 PERIODO DE APURAGAO

1998

03 NUMERO DO CPF OU CGC

01 540 541/0001-75

04 cODIGO DA RECEITA

1505/s

1 NOME/TELEFONE

05 NUMERO DE REFERENCIA

01-3588/84.01

BANCO DO ESTADO DE GOIAS S/A 06 DATA DE VENCIMENTO  |26/07/0099
07 VALOR DO PRINCIPAL 449,98
Recte.: EVERALDO WASCHECK 08 VALOR DA MULTA
09 VALOR DOS JUROS E / OU
ATENCAO ENCARGOS DL - 1.025/69
10 VALOR TOTAL 449,98

E vedado o recolhimento de tributos e contribuigdes
administrados pela Secretaria da Receita Federal cujo valor total
seja inferior a R$ 10,00. Ocorrendo tal situacdo, adicione esse
valor ao tributo/contribui¢do de mesmo codigo de periodos
subsequentes, até que o total secja igual ou superior a R$ 10,00.

11 AUTENTICAGAO BANCARIA (Somente nas 1% e 22 vias)

EER03102457710051260799

449,980

. DRF
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO ‘
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18* REGIAO
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PODER JUDICIARIO FEDERAL
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 18* REGIAO
1* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE GOIANIA-GO

Pedido de Providéncia n° 10/99

Requerente: Everaldo Wascheck

Requerido: Juizo da Egrégia 1* Junta de Conciliagdo e Julgamento de
Goiania/GO

Exma. Senhora Juiza Presidente do TRT/18" Regido,

Em cumprimento a r. determinagdo contida a fl. 10 do
Pedido de Providéncia n° 10/99, em que figuram como Requerente Everaldo
Wascheck e como Requerido o Juizo da Eg. 1* Junta de Conciliagdo e
Julgamento de Goiania/GO, presto as seguintes informagoes:

Ao contrario do que assevera o Requerente, a petigdo de fls.
03/07 destes autos, protocolizada em 23/06/99, foi devidamente juntada na RT
n° 3588/84, pela Secretaria desta Eg. Junta, no dia 24/06/99 (certidao de fl.
1128-v.), portanto, dentro do prazo legal.

Com efeito, houve atraso em sua apreciagdo, a qual ocorreu
apenas no dia 12/07/99 (observa-se que a petigdo inicial deste Pedido de
Providéncia foi elaborada e protocolizada no dia 15/07/99, trés dias apos a
apreciagdo da pega de fls. 03/07 por este Juizo), conforme se depreende da
decisdo que esta sendo enviada em anexo, fato justificado pela complexidade
da Reclamagdo Trabalhista acima referida, cujas questdes e discussdes
suscitadas exige sempre uma analise detalhada e cautelosa dos autos.

Por oportuno, ressalta-se que, aliado ao ja mencionado,
existe uma grande quantidade de processos em fase de execugdo tramitando
perante esta Eg. Junta (um total de 1.847, conforme estatistica do més de
junho/99), o que vem acarretando certo acamulo de servigos. Porém, as
peti¢des sdo despachadas dentro do prazo legal, com rarissimas excegoes,
como a do presente caso.

Como a analise mais aprofundada e cuidadosa feita por este
Juiz € interpretada como intengdo de sobrestar o presente feito, como alegado
pelo Reclamante Everaldo Wascheck, apesar de que foi este Juiz quem liberou
a verba incontroversa, conforme despacho de fls.1119, declaro-me suspeito
para atuar no presente feito, com base no art. 135, paragrafo tinico, do CPC.



Registre-se, contudo, que a atuagdo deste Juiz no presente processo
foi sempre imparcial, buscando dar o andamento processual adequado ao
mesmo.

Eram essas as informagdes que competia a este Juizo
prestar.

Goiania, 03 de de 1999.

Juiz do Trabalho

"



Autos n° 3588/84

ERTIDA

Certifico que, o Exmo. Juiz Dr. Jodo
Rodrigues Pereira, declarou-se suspeito para
atuar nestes autos, conforme despacho exarado
no pedido de providéncia n° 10/99,
f1s.1175/1176.

Goiania, 06 de agosto de 1.999.

(

1
\

José Ducle:iﬁ Nunes de Souza
Adjunto do Diretor de Secretaria

"

-~
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Autos 3588-84
CONCLUSAO
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